Samrad med temat: Preliminar MKB for slutférvarssystemet

Datum:
Plats:
Malgrupp:

Inbjudan:

Underlag:

Syfte:

Néarvarande:

27 januari 2010, klockan 09.00-12.00
Sessionssalen, Lansstyrelsen i Uppsala lan.
Léansstyrelsen i Uppsala lan.

Motet initierades av Lansstyrelsen.

Preliminar miljokonsekvensbeskrivning (MKB), som behandlar miljo-
aspekter forknippade med bygge, drift och rivning av inkapslings-
anlaggningen och slutférvarsanlaggningen samt med transporter till och
fran dessa. | MKB:n finns beskrivningar av den paverkan samt de effekter
och konsekvenser som bedéms kunna uppsta. Vidare beskrivs vilka
atgarder som planeras for att begransa konsekvenserna. Underlaget ar
framtaget under hdsten 2009 och speglar kunskapsléaget vid den tidpunk-
ten. Syftet med den prelimindra MKB:n &r att ge en uppfattning om de
samlade miljokonsekvenserna och att ge mojlighet att lamna synpunkter pa
disposition, avgransningar, innehall och slutsatser. Underlaget fanns
tillgangligt pa SKB:s webbplats 21 december 2009.

Lansstyrelsen ville ge tillfalle for s& manga representanter som majligt fran
de berérda funktionerna, att delta i samradet om den preliminara MKB:n.

Lansstyrelsen: Goran Cederholm, Mona Akerstrém, Sara Andersson, Lars Andersson,
Mikaela Oster, Kalle Malson, Asa Eriksson, Lars Johnsson och Mats Lindman.

Osthammars kommun (observatorer): Peter Andersson, Marie Laas (Miljokontoret) och
Jonas Christensen.

SKB: Erik Setzman, Mikael Gontier, Bengt Leijon, Pia Ottosson, Kent Werner med

flera.
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1 Inledning

Lars Johnsson, Léansstyrelsen i Uppsala l4n, hilsade alla vilkomna till samradsmotet. Vid motet deltar
representanter fran Osthammars kommun som observatorer.

Syftet med dagens moéte &r att presentera och diskutera innehallet i SKB:s prelimindra
miljokonsekvensbeskrivning (MKB) for mellanlagring, inkapsling och slutfoérvaring av anvént
kérnbrénsle.

Erik Setzman, SKB, visade bild 1-11 i bilaga B.

Fragor och diskussioner i samband med presentationen

Fraga: Finns det utrymme i Forsmark for stérre mangder avfall, om exempelvis kérnkraften skulle
komma att byggas ut? (Osthammars kommun)

Svar: SKB har undersokt det aktuella omrédet i Forsmark med utgangspunkten att slutforvara 12 000
ton anvént kdrnbrénsle, motsvarande 6 000 kapslar. Det kan finnas utrymme for ytterligare avfall till
exempel genom att bygga i tva nivder, men det maste i sé fall undersokas. (SKB)

Friga: Kan det bli aktuellt att i framtiden leta efter ytterligare en plats for ett slutforvar? (Osthammars
kommun)

Svar: Det dr mojligt. Om ytterligare forvarsutrymmen behovs kommer vi dock att i férsta hand titta
om det gér att utdka kapaciteten vid det slutférvar som vi planerar att bygga nu. (SKB)

Fraga: Kommer slutforvaret att byggas under savil markytan som havsytan? Enligt de kartor som
finns i samradsunderlaget om vattenverksamhet verkar huvuddelen av forvaret att byggas under
markytan, men en avsevird del kommer dven att forliggas under havsytan. Stimmer detta?
(Osthammars kommun)

Svar: De forvarsutformningar som visas i figurerna ska inte tolkas alltfor exakt. Den exakta

utformningen kommer att bestimmas vartefter detaljundersokningarna ger information om hur berget
ser ut. (SKB)

Friga: Strider det inte mot Ostersjokonventionen att forligga delar av slutforvaret under Ostersjon.
(Osthammars kommun)

Svar: SKB kommer att bygga ett forvar, som kan striacka sig under OsEerSjéns yta, i berggrunden.
Tilltradet kommer att vara frén markytan och d4 ar det i enlighet med Ostersjokonventionen. SKB
kommer inte att dumpa nagot avfall i Ostersjon, vilket skulle strida mot konventionen. (SKB)

Fraga: Ar sikerhetsredovisningen en del av MKB:n? (Osthammars kommun)

Svar: Nej, den &r inte en del av MKB:n, men ingér som en bilaga till i ans6kningarna bade enligt
miljobalken och enligt kdrntekniklagen. (SKB)
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Fraga: I den prelimindra MKB:n hénvisas till rapporter som dnnu inte har publicerats. Nir kommer
dessa att bli tillgdngliga? Det dr 6nskvirt att fa tillgang till dem sé fort som mdjligt, da de &r viktiga
som underlag for att kunna bedoma innehéllet i MKB:n. (Osthammars kommun)

Svar: Alla rapporter som det refereras till i MKB:n kommer att vara tillgingliga da ansdkningarna
lamnas in. Rapporterna kommer att laggas ut pd SKB:s webbplats vartefter de ér tryckta. Vi vill dock
betona att det & MKB:n som samrédet handlar om, inte SKB:s rapporter. (SKB)

Fraga: Det vore bra med en sammanfattning av innehallet i referensrapporterna i MKB:n och fylligare
redovisningar av SKB:s strategier och val. Det finns inte ndgon argumentation om SKB:s slutsatser.
(Lénsstyrelsen)

Svar: Vi menar att det finns sammanfattningar av innehallet i referensrapporterna i MKB:n, till
exempel hur val av metod och plats har skett. Daremot finns ingen argumentation. Den finns i andra
handlingar som ingér i ansdkningarna. Var utgangspunkt har varit att begrdnsa omfattningen av
MKB:n, men vi ska se dver detta. (SKB)

Fraga: MKB:n har en omfattning av cirka 350 sidor, men behandlar flera olika anléggningar och
verksamheter. Det innebdr att varje verksamhet inte far speciellt mycket utrymme. Vilket material ar
foremal for samrad? I MKB:n beskrivs inte hur SKB kommit fram till slutsatserna, utan detta gors i
underlagsrapporter. Ar dessa foremal for samrad? Underskatta inte vilken information lisarna vill hitta
i MKB:n. (Osthammars kommun)

Svar: SKB noterar synpunkterna. (SKB)

2 Paverkan, effekter och miljokonsekvenser av
planerade anlaggningar och sokt verksamhet vid ett
slutforvar i Forsmark

2.1 Pia Ottosson, SKB, visade bild 12-22 i bilaga B

Fraga: Om det skulle ske en olycka i bergutrymmet som leder till att radioaktivitet frigdrs, vad hénder
1 sa fall? Kommer radioaktiviteten att vidras ut? (Osthammars kommun)

Svar: SKB har inte kunnat identifiera ndgot scenario under varken normal drift, storningar eller
missdden som skulle leda till att radioaktivitet frigors i slutforvaret. (SKB)

Fraga: Var kommer sikerhetsfragor att beskrivas? (Lénsstyrelsen)

Svar: Den langsiktiga sikerheten beskrivs i sikerhetsanalysen SR-Site. Sédkerheten under drift
beskrivs i preliminéra sékerhetsredovisningar (PSAR) for respektive anldggning. Dessa beskrivningar

ingér 1 den sdkerhetsredovisning som &r en bilaga till i ansdkningarna, bade enligt miljobalken och
enligt kirntekniklagen. (SKB)
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Fraga: Att sprianga tunnlar kan komma att krdva samrad, pa samma sétt som detta dr nddvandigt 1
samband med gruvdrift. Det &r lénsstyrelsen som kallar till dessa samrad. (Lansstyrelsen)

Svar: Vi har inte kommit sa 14ngt 1 var planering &n, men noterar forfaringssittet. (SKB)

Fraga: Den kanske storsta oldgenheten med slutforvaret for gemene man &r psykisk immission, det
vill sdga rddsla. Ridsla &r en storning i sig, som ska beaktas i enlighet med vad som framgar i
miljobalken. MKB:n borde darfor utokas med en beskrivning av den stérning som orsakas av radsla.
(Osthammars kommun)

Svar: SKB har gjort utredningar vad avser psykosociala effekter, och det finns beskrivet i MKB:n.
Det ar svart att pa ett bra sitt kvantifiera storningen, eftersom det handlar om personliga upplevelser.
SKB kommer dock att se 6ver det aktuella avsnittet i MKB:n for att se om det dr mdjligt att utoka
beskrivningen. (SKB)

Fraga: Trots att det ar svart att kvantifiera psykisk immission, ar det viktigt att uttrycka sig tydligt.
Gemene man dr radd for stralningen. Ta darfor hellre med for mycket i MKB:n om detta, dn for lite,
annars kan det uppfattas som om SKB doljer ndgot. Av samma anledning borde SR-Site inga i
MKB:n. (Osthammars kommun)

Svar: Det ér en balansgéang. Vi vill vara 6ppna med att vi tittat pa aspekter som oro, rddsla med mera,
och att det &r en reell friga. Men det blir konstigt om det star for mycket i MKB:n om nagot som inte
utgdr ndgon stor risk, till exempel utslapp av radioaktivitet fran slutforvaret. (SKB)

Fraga: Det kanske vore bra att inte vara si kategorisk i formuleringarna. Ar det verkligen méjligt att
pasta att det inte blir nagra som helst radiologiska konsekvenser? Det ar viktigt med en bra
formulering, till exempel “radiologiska konsekvenser av storre betydelse”. (Lansstyrelsen)

Svar: SKB har inte hittat ndgot scenario under drifttiden, dér radioaktivitet skulle kunna frigdras. Ett
missdde skulle kunna leda till straldos till personal och &r en arbetsmiljofraga. (SKB)

Fraga: Hur kan SKB garantera att kapseln inte kommer att ga rakt av, ndgon gang i framtiden? Det &r
svért att uttala sig kategoriskt med tanke pé det langa tidsperspektivet, osdkerheter med mera.
(Osthammars kommun)

Svar: Konsekvenserna om en kapsel skulle gé sonder hanteras inte i MKB:n, utan i sdkerhetsanalysen,
SR-Site. Dér analyseras mdjliga framtida scenarios for de geologiska forutséttningarna, som istider,
jordbavningar med mera, och vad de kan fa for effekter pa slutforvaret. (SKB)

Fraga: Om exempelvis de geologiska forutsittningarna skulle forédndras i framtiden, &r det dd mdjligt
att ta upp kapslarna och flytta dessa? (Léansstyrelsen)

Svar: Det d4r mojligt att aterta kapslar som deponerats, men det kriaver stora insatser. Utgangspunkten
ar att det anvdnda kdrnbrénslet ska deponeras pa ett siakert sétt, som inte kraver 6vervakning eller
kontroll. Kommande generationer ska alltsé inte belastas av ansvar for forvaret, men de ska ha
mojlighet att aterta kapslarna for att &stadkomma en béttre 16sning, om de sa 6nskar. (SKB)

Svensk Karnbranslehantering AB
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Fraga: Kan man séga att det anvinda kérnbrinslet ska placeras i ett slutforvar med tanke pé att det
kommer att vara atertagbart? (Osthammars kommun)

Svar: Ja, det anvénda kédrnbrinslet kommer att slutférvaras sa sddant sétt att det inte &dr nodvandigt
med kontroll eller 6vervakning. (SKB)

2.2 Mikael Gontier, SKB, visade bild 23-29 i bilaga B

Fraga: Finns det nigra inventeringslistor i MKB:n? (Osthammars kommun)

Svar: Nej, men i MKB:n kommer det att finnas referenser till rapporter med exempelvis listor Over
naturvarden. (SKB)

Fraga: Nir kommer dessa bilagor att vara tillgdngliga? I samband med ansokningarna? Eller tidigare?
(Lénsstyrelsen)

Svar: De kommer att vara tillgidngliga senast dd ansdkningarna ldmnas in. Vi gor dem tillgéngliga via
SKB:s webbplats vartefter de ar granskade och tryckta. (SKB)
Fraga: Kommer Lénsstyrelsen att behova fatta beslut om dispens frén artskyddsférordningen innan

dessa bilagor #r klara? (Osthammars kommun)

Svar: Den information som behdvs for att fatta beslut enligt artskyddsforordningen kommer att finnas
tillgdnglig for Lansstyrelsen dé beslut ska fattas. (SKB)

3 Paverkan, effekter och miljokonsekvenser av
planerade anlaggningar och sokt verksamhet vid ett
slutforvar i Forsmark, fortsattning

3.1 Kent Werner, SKB, visade bild 30-36 i bilaga B

Fraga: Hur stort dr padverkansomrédet? 3-4 kvadratkilometer? (Lénsstyrelsen)

Svar: Trycksdnkning i berggrunden, pa nivan 50 meter under havet, bedoms komma att ske inom ett
omréde pé cirka 25 kvadratkilometer. Grundvattenytan kan komma att sdnkas av inom ett omrade pa i
storleksordningen en kvadratkilometer. (SKB)

Fraga: Finns det nagra erfarenheter frén befintliga gruvor vad géller sénkning av grundvattnet? Har de
berékningar som gjorts verifierats i efterhand? Har det gjorts ndgon uppf6ljning pa hur vél modellerna
stimmer? (Osthammars kommun)

Svar: Det har, vad vi kénner till, tyvérr inte gjorts nagra systematiska jamforelser mellan
berdkningar/prognoser och verkliga utfall. (SKB)
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Fraga: Grundvattensdankningen har berdknats med olika modeller. Hur pass vél 6verensstimmer
resultaten fran de olika modelleringarna? (Osthammars kommun)

Svar: Grundvattensidnkningen har berdknats med olika oberoende modeller. Resultaten ar likartade.
Grundvattensinkningen kommer att f6ljas upp inom ramen for ett kontrollprogram. (SKB)

Fraga: [ berdkningarna har det antagits att hela forvaret dr 6ppet samtidigt. I verkligheten kommer
endast en del i taget av forvaret att vara 6ppet. Hur paverkar detta berdkningarna? (Lansstyrelsen)
Svar: Att basera berdkningarna pa att hela forvaret halls Gppet ar ett forsiktigt antagande, som
Overskattar sinkningen av grundvattennivén. Vi har dven utfort ett antal berdkningsfall dir endast

vissa delar av forvaret dr 6ppna. Dessa berdkningar ger likartade monster vad géller var sdnkningen av
grundvattennivdn kommer att ske, men visar pd sénkningar med mindre storlek. (SKB)

Fraga: Har ni tittat pa ndgot “worst case” (vérsta fall) avseende grundvattensédnkningen? Hur
omfattande kan den bli? (Osthammars kommun)

Svar: Det &r ett slags worst case” vi har analyserat, eftersom vi antagit att hela forvaret ar oppet
samtidigt och att injekteringen har relativt hog vattengenomslapplighet. (SKB)

Fraga: Nar schaktet passerar kraftigt vattenforande sprickzoner kommer dessa behdva téitas. Hur
kommer detta att paverka sdnkningen av grundvattnet? (Lansstyrelsen)

Svar: Eftersom vattenférande zoner ska titas kommer sdnkningen att bli mindre, men behélla samma
monster. (SKB)

Fraga: Ar metoden for injektering bestimd? (Lénsstyrelsen)

Svar: Koncept har tagits fram, men exakt metod och injekteringsmedel &r inte bestimda. Det kommer

sannolikt att bli ett cementbaserat medel som anvinds, vid behov kompletterat med fintdtningsmedel.
(SKB)

Fraga: SKB planerar att passera den kraftigt vattenférande zonen dér den &r som smalast. Varfor ga
ner dar? Ar inte flode och tryck som storst dar zonen dr som smalast? (Osthammars kommun)

Svar: Det behover inte vara pa det séttet. Olika delar av en sprickzon kan ha olika transmissivitet.
Man ska heller inte se det som en vattenforande sprickzon. Inom ett djupintervall i de 6vre delarna av

berget forekommer sprickor med hog transmissivitet. Att gd igenom dér detta djupintervall dr som
kortast gor att strickan som kan medfora problem &r som kortast. (SKB)

3.2 Mikael Gontier, SKB, visade bild 37-45 i bilaga B

Fraga: Nir kommer SKB:s plan for skotsel av skogen att vara klar? (Osthammars kommun)

Svar: Den kommer att bli klar under varen. (SKB)
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Papekande: [ samband med de samrad som hallits med Lénsstyrelsen angédende dispens fran
artskyddsforordningen &r det viktigt att notera att Lansstyrelsen delar med sig av sin kunskap och att
det &r SKB som pa egen hand arbetar fram ldmpliga forslag pé 16sningar for att begréinsa paverkan.
(Lénsstyrelsen)

Svar: SKB instimmer helt. (SKB)

Friga: SKB har for avsikt att anldgga nya golar for golgrodorna. Maste dessa golar visa sig fungera
pa avsett sétt innan dispens frén artskyddsférordningen kan erhallas? (Osthammars kommun)

Svar: SKB planerar att ldmna in dispensansokan under véaren/sommaren detta dr. I ssamband med detta
kommer tidsplan for det fortsatta arbetet att diskuteras med Lansstyrelsen. Overgripande kan ségas att
de atgérder som ska utforas, exempelvis anlaggande av nya dammar, ska vara pé plats och visa sig

fungera innan nidgon paverkan fran slutforvarsanliaggningen sker. (SKB)

Fraga: Har ni raknat med att beslutet om dispens kan 6verklagas? Hur skulle det paverka tidsplanen
for anldggandet av gélarna? (Osthammars kommun)

Svar: Hur lang tid ett 6verklagande skulle forskjuta tidsplanen &r svart att séga, men
ansokansprocessen for slutforvaret kommer att ta flera &r sa det finns utrymme for tidsforskjutningar
for anldggande av golarna. (SKB)

Friga: Hur lang tid tar det innan man vet att atgirderna fungerar? (Osthammars kommun)

Svar: Det kommer att gd ganska fort, uppskattningsvis 1-2 sdsonger. (SKB)

4 Lansstyrelsens tidigare fragor

Erik Setzman, SKB, visade bild 46-56 i bilaga B.

Fraga 1, se bild 47 i bilaga B
Fraga: Ingar SFR i MKB:n? (Osthammars kommun)

Svar: Nej, MKB:n omfattar inte SFR. Den utbyggnad av SFR som planeras behandlas i separat
ordning, med egen ansdkan och MKB. (SKB)

Diskussion om redovisningen av stralskydds- och sikerhetsfragor

Osthammars kommun framfdrde att strilskydds- och sikerhetsfrigorna inte ir tillrickligt belysta i
MKB:n. Provningen av Ringhals visade att dessa fragor behdver beskrivas utforligt, for att undvika
“bakléxa”. Lansstyrelsen saknar en beskrivning i MKB:n av hur SKB kommit fram till att
stralsdkerhetsfragorna inte dr nagot problem.

SKB framforde att stralskyddsfragor ska behandlas i MKB:n, enligt miljobalken. Dock ska MKB:n
behandla péverkan och konsekvenser av betydelse, av den sokta verksamheten och stralning kommer
inte att ge upphov till sddana, vilket kommer att framga i sékerhetsredovisningen. SKB kommer dock
att overvdga onskemalen om en utdkad beskrivning av strélskydds- och sikerhetsfragor i MKB:n.
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Lansstyrelsen framforde att MKB:n inte ska begrénsas till att tala om att ’ribban klaras”, utan dven
redovisa SKB:s argument for detta.

Fraga 2, se bild 48 i bilaga B

Friga: Plats- och metodval samt frégor om den kérntekniska sikerheten ér centrala, men behandlas
inte utforligt i MKB:n. Detta kan komma att kritiseras. (Osthammars kommun)

Svar: [ MKB:n redovisas resultaten fran platsundersokningarna i Forsmark och Laxemar ganska
utforligt, liksom motiven for valet av Forsmark som plats for slutférvarsanldggningen. (SKB)

Fraga: Forutom dessa platser har ytterligare sex platser undersokts. Hur ser forutséttningarna med
avseende pa den langsiktiga sdkerheten ut for dessa platser? (Lénsstyrelsen)

Svar: Data om bergrunden finns fran typomradesundersdkningarna. Inom ramen for forstudierna
gjordes inga berggrundsundersokningar. (SKB)

Fraga: SKB borde dra slutsatser frén de data som finns tillgéngliga. Varfor valdes just Forsmark och
Laxemar for platsundersokningar? Detta borde beskrivas dversiktligt i MKB:n. (Lénsstyrelsen)
Svar: En sammanfattning av lokaliseringsarbetet finns i MKB:n. Utforligare redovisning kommer att
finnas i en annan bilaga till ans6kningarna. MKB:n &r inte avsedd att vara argumenterande. SKB
kommer att 6vervéga att utoka beskrivningen av lokaliseringsarbetet och platsvalsprocessen i MKB:n.
(SKB)

Diskussion om redovisningen av platsval

Lansstyrelsen pépekade att MKB:n borde innefatta en beskrivning av att bésta plats och metod valts.
Detta kan ske i en bilaga, men bor dven belysas oversiktligt i MKB:n. SKB fragade om inte den drygt
tiosidiga beskrivning av lokaliserings- och platsvalsprocessen som finns i MKB:n ér tillrdcklig.
Lénsstyrelsen framforde att man forutom denna dnskade en sammanfattande bedomning i MKB:n,
géirna i form av en tabell.

Fraga 3, se bild 49 i bilaga B

Lénsstyrelsen framforde att enligt SKB &r KBS-3-metoden den enda méjliga metoden. Detta bor
framga tydligt i MKB:n, till exempel i en sammanfattande tabell.

Fraga 4, se bild 50 i bilaga B

Inga synpunkter framfordes.

Svensk Karnbranslehantering AB



1233335 - Samrad med Lansstyrelsen i Uppsala lan 27 Oppen 1.0 Godkéant
januari 2010

Fraga 5, se bild 51 i bilaga B

Fraga: MKB:n borde innehalla en beskrivning av vad som intréffar om slutférvarsprojektet forsenas.
Kan det bli aktuellt att bygga ut Clab ytterligare? (Lénsstyrelsen)

Svar: Om projektet forsenas ér det mojligt att lagra ytterligare anvént kidrbrénsle i Clab, exempelvis
genom att anvénda s kallade kompaktkassetter. En annan mojlighet ar att det brénsle som inte skulle
rymmas i Clab mellanlagras torrt. (SKB)

Fraga 6, se bild 52 i bilaga B

SKB:s overviganden bor framgé tydligt i MKB:n, till exempel i en sammanfattande tabell.
(Lénsstyrelsen)

Fraga 7, se bild 53 i bilaga B
Diskussion om bésta mojliga teknik och upparbetning

SKB framforde att argumentationen for att basta mojliga teknik (BAT) kommer att anvdndas kommer
att finnas i en bilaga till ansokningarna, Verksamheten och de allménna hiansynsreglerna. Vad géller
transmutation sé ar tekniken inte tillgénglig 1 dag, utan bedoms krdva ytterligare cirka 50 érs forskning
och utveckling, samtidigt som transmutation forutsitter nya kiirnkraftreaktorer. Aven om avfallet
skulle transmuteras, sa aterstar rester som maste slutférvaras under lang tid. Transmutation 16ser alltsa
inte avfallsfrigan. Osthammars kommun framforde att upparbetning av anviént kiirnbrinsle pagar i
nagra andra ldnder. SKB framforde att Sverige valt att inte upparbeta, utan att direktdeponera anvént
karnbransle. SKB foljer dock teknikutvecklingen avseende upparbetning inom ramen for Fud-arbetet.

Lénsstyrelsen framforde att man i beslutet om betydande miljopéverkan i samband med det tidiga
samradet for slutforvaret fann, att det inte foreldg skil att stdlla krav pé en sérskild redovisning av
”andra jamforbara sétt att nd samma syfte”, enligt 6:e kapitlet, 7 § andra stycket miljobalken, nér
alternativa utformningar redovisas i miljokonsekvensbeskrivningen. Som motiv for denna bedémning
sag Lénsstyrelsen att mojligheten att nyttiggora det anvénda kérnbréanslet, som en resurs for
produktion av elkraft, inte ar realistisk med hénsyn till den svenska instéllningen och lagstiftningen
med avseende pa kidrnteknisk verksamhet. Ett sadant forfarande skulle forutsétta upparbetning och
eventuellt &ven nya kdrntekniska anlédggningar.

Fraga 8, se bild 54 i bilaga B

SKB informerade om att utredning pagér som syftar till att bedoma risker for ménniskors hélsa och
miljon av icke-radioaktiva &mnen som finns i kdrnbrénslet och i kapseln som brénslet deponeras i. Vad
géller injekteringsmedel s har SKB &nnu inte gjort ngot val.

Fraga 9, se bild 55 i bilaga B

SKB informerade om att avstimningen av slutforvarssystemets paverkan mot nationella och regionala

miljomal kommer att finnas i en bilaga till MKB:n. Avstaimning mot lokala miljomal genomfors inte
eftersom arbete pagar med att uppdatera dessa.

Svensk Karnbranslehantering AB
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Fraga 10, se bild 56 i bilaga B

Synpunkt framkom att strélsékerhetsaspekterna borde belysas mer i den icke-tekniska
sammanfattningen. SKB ser 6ver skrivningarna.

5 Ovriga fragor

Det fanns inga ovriga fragor.

6 Avslutning

Erik Setzman tackade deltagarna for vardefulla diskussioner och synpunkter och avslutade motet.

Svensk Karnbranslehantering AB
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I n bJ u d an DOKUMENT-ID VER |TILLHOR SIDA
1(2)
ARENDENR GALLERFROM GALLERTOM
FORFATTARE DATUM
Erik Setzman 2010-01-13
DISTRIBUTION GRANSKAD DATUM
Lansstyrelsen i Uppsala GODKAND DATUM
Lars Johnsson (for

spridning till 6vriga
deltagare)

Osthammars Kommun
Marie Berggren (for
spridning till dvriga
deltagare)

Samradsmote med Lansstyrelsen i Uppsala lan om preliminar
miljokonsekvensbeskrivning for mellanlagring, inkapsling och
slutférvaring av anvant karnbransle

Preliminar dagordning

Tid: Onsdagen den 27 januari kl 09.00-12.00 (med mdjlighet att fortsétta efter lunch
om sa kravs).

Plats: Lansstyrelsen i Uppsala, Sessionssalen

1. Inledning (Erik Setzman, ca 20 min)
o Kort presentation av motesdeltagarna
e Motets och samradets syfte, samradsunderlag och tidsplan

e Sammanfattning av évergripande forutsattningar for projektet och MKB:n
och av hur MKB:n tagits fram

e Introduktion till den prelimindra MKB:n

2. Paverkan, effekter och miljokonsekvenser av planerade anlaggningar och sokt
verksamhet vid ett slutférvar i Forsmark

(Pia Ottosson, ca 40 min)

e Avgransning och disposition for MKB:n
e Boendemilj6 och hélsa

¢ Rekreation och friluftsliv

o Kulturmiljo

e Landskapsbild
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2{2)
e Sakerhet och stralskydd samt miljorisker
Kort paus (ca 15 min)

3. Paverkan, effekter och miljokonsekvenser av planerade anlaggningar och sokt
verksamhet forts (Kent Werner och Mikael Gontier, ca 45 min)

e Naturmiljo
o Kumulativa effekter

4. Lansstyrelsens tidigare fragor — de 10 punkterna (ca 30 min)
Ovriga fragor och synpunkter och tid for ev diskussion (ca 30 min)

Avslutning (Erik Setzman)

Valkommen !

Erik Setzman

Svensk Karnbranslehantering AB
G:\m\mkb\Samrad\Forsmark\Fortsatt samrad\2010 - 27 januari Lst Uppsala\Dagordning_méte_20100127_slutversion (2).doc
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Miljokonsekvensbeskrivning

Mellanlagring, inkapsling och slutférvaring
av anvant karnbréansle

Samrad med Lansstyrelsen i Uppsala
onsdagen den 27 januari 2010

Erik Setzman
Pia Ottosson
Mikael Gontier
Kent Werner

kg :

Dagens mote

Presentation av den preliminara B
miljokonsekvensbeskrivningen (MKB:n) Mifshansslvensbsirining

for diskussion och synpunkter e R e v

* Inledning

- Paverkan, effekter och konsekvenser i Forsmark i

« Lansstyrelsens tidigare fragor, de 10 punkterna
« Ovriga fragor, synpunkter, diskussion

* Avslutning

SKB for anteckningar fran métet som laggs till
samradsdokumentationen

kg :
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Slutforvar for anvant karnbransle
* Nuvarande reaktorer » Forvarsomrade: 3—4 km2, 470 mu h
e 40-60 ars drifttid  Total tunnellangd: ~ 70 km
e 12 000 ton, 6 000 kapslar
kB 3

Tidsplan ansdkningar

December 2010

« Allt underlag klart (SR-Site pa engelska) (.! ¥ 'b';
* AnsoOkningarna redo att lamnas in
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Avslutande samrad

Samraden paborjades ar 2002 och avslutas ar 2010

Lordag 6 februari — Forsmark
Kéarnbransleforvaret

Miljéfarlig verksamhet och vattenverksamhet
Klockan 10-17

Tisdag 9 februari — Oskarshamn

Clab och inkapslingsanlaggning (Clink)
Miljéfarlig verksamhet och vattenverksamhet
Klockan 16-21

Underlag utskickat slutet av december \
Synpunkter senast 5 mars

kg :

Samradsunderlag

* Preliminar MKB
« Sammanfattning av vattenverksamhet i Forsmark
¢ Sammanfattning av vattenverksamhet i Laxemar-Simpevarp

 Bilagor om vattenverksamhet

1) Laxemar-Simpevarp
2) Forsmark del | — Bortledande av grundvatten
3) Forsmark del Il — Ovan mark

kg :
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Samradsdokumentation

MKB:n

Samradsredogorelsen

* Arliga sammanstaliningar av genomforda moten

* Referens: samtliga inbjudningar, annonser,
underlag, protokoll, inkomna synpunkter m m

kg :

MKB:ns plats i ansokningarna

Karntekniklagen (KTL) Miljobalken (MB)

| Toppdokument | | Toppdokument |

Gemensamma bilagor

Séakerhets- Miljokonsekvens- Verksamheten och Metodval || Lokaliserings-
redovisning beskrivning (MKB) de allménna \—‘ processg
hansynsreglerna
Underbilagor Underbilagor Underbilagor Underbilagor

kg :
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SKB:s utgangspunkter for MKB:n

» Ett av flera centrala dokument i ansékningarna
» Omfattar hela slutférvarssystemet et

» Sokt verksamhet med vald metod och valda platser, 6versikt av
Overvagda alternativ

» Beskrivande — saklig bedémning av alla betydande
miljokonsekvenser for den sokta verksamheten

« Bygger pa att sékerhetsanalysen visar att kraven pa langsiktig
sakerhet uppfylls

« Grund for beslut om tillatlighet/tillstand i prévningarna enligt MB
och KTL

kg 9

Samrad om preliminar MKB

L Miligkonsekvensbeskrivning
o MO]'Igt att se helheten Mellanlagring, inkapsling och shutférvaring
av anvint kimbrinsle

« Oppet for synpunkter
« Avser verksamhetens eller atgardens lokalisering, — #enis e
omfattning, utformning och miljopaverkan samt

dokumentets innehall och utformning -
(MB 6 kap 48)

e :
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MKB-processen

« Oppen process

 Borjade med att identifiera fragor for utredning i
"avgransningsrapporter”

» Platsundersdkningar och beskrivningar/illustrationer av
anlaggningar och verksamheter till grund for preliminara
miljoutredningar

* |terativt samarbete med anlaggningsprojektérerna och
synpunkter frdn samraden ger miljpanpassade I6sningar

 Experter inom berérda amnesomraden svarar for underlag,
utredningar samt bedémning av paverkan, effekter och
konsekvenser

" :

Avgransning av MKB — systemniva
e N

Karnkraftvark Brytning och fr_g_mstillnin
av koppar och jarn

Anlaggningar for
drift- och rivhingsavfall

Kapseltillverkning ‘

Kapselfabrik fér

T W Transporill montering och kentroll — — — — MKB:n omfattar: — —
‘ ranspﬂu |
av anvant Transport av |
| karnbransle tomma kapslar |
\
| N R |
\ e Extemat it |
ema transporter:
| Inkapslings-  Clink Personal etc |
nkapslings- 2
anldggning J Verksamheten vid |
‘ anlaggningarna, |
| > inklusive interna
ransporter ocl
Kapseltransport b \ h |
vattenverksamheter
‘ tt ksamhet
| Slutférvars- Externa transporter: l
| anlaggning Personal, bergmassor, bentonit etc |
\ + '
e s s e e R S S S N R S S g e

‘Brytning av bentonit

kg :
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Geografisk avgransning

Lokaliseringsomrade

» Det omrade dar anlaggningarna placeras, samt omgivande
markomrade dar det finns risk for direkt fysisk stérning

Paverkansomrade

 Det omrade dar stérningar av olika slag kan paverka omgivningen

« Ar olika stort for olika typer av paverkan

kg

13

Avgransning i tid

» Uppforandeskede
* Driftsskede
» Avveckling — oversiktligt

« Efter forslutning — langsiktig sakerhet

Karnbrénsleprogrammet

Ansokningar, anmélningar och redovisningar

Clab/Inkapslingsanléggning
Projektering Uppitrande, driftséttning

Slutférvar

Platsundersokningar

och projekiaring Uppltrande, driftsattning

2008 2008 2010 2001 2012 2013 2004 2015 2016 2017 N8 © 2019 © 2020 2021

kg

-« Rutinméssig
Provdrift drift

2022 - 2023

Awveckling

14
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MKB — Struktur och omfattning

Totalt ca 350 sidor varav:

Icke teknisk sammanfattning
Kap. 1 till 6 — Inledande del

Kap. 7 — Platsforutsattningar
Kap. 8 — Clab
Kap. 9 — Clink

Kap. 10 — Slutfoérvar

Kap. 11 — Nollalternativ

Kap. 12 till 14 — Hela systemet

Kap. 15 och 16 — Ordlista och referenser

kg

15 sidor
50 sidor
60 sidor
25 sidor
40 sidor
80 sidor

5 sidor
25 sidor
15 sidor

15

Beddmning av paverkan, effekter och

konsekvenser

Clab Clink Slutférvar

Paverkan

lanspraktagande av mark

Paverkan pa grundvattenniva

Buller och vibrationer

Stralning och utsldpp av radioaktiva &mnen
Utslépp av évriga dmnen till luft

Utsldpp av Gvriga &mnen till vatten
Ljussken

Resursférbrukning .

Effekter och konsekvenser

MNaturmilj& .
Friluftsliv och rekreation

Kulturmiljé

Landskapsbild

Boendemiljé och hélsa

Risk och sakerhet
Icke-radiologiska risker
Radiologiska risker under drift
Langsiktig sdkerhet

kg

LI IO R DO B N N

" 0080

(I

16
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MKB - innehall

Kapitel 8 Clab

kg

Kapitel 9 Clink

17

Oskarshamn — Clab och Clink
Paverkan, effekter och konsekvenser

* Ny mark tas i ansprak intill Clab

* Bullrande verksamhet, framst under uppférandeskedet

» Endast sma och lokala effekter pa grundvattennivaer

« Utslapp till luft fran arbetsmaskiner samt land- och sj6transporter
 Utslapp av uppvarmt vatten

» Utslapp av radioaktiva amnen

» Paverkan pa landskapsbilden

* Inga missdden som kan leda till dos till individ dver
acceptanskriterierna

kg

18



kemlb
Textruta
Bilaga B
Samrådsmöte 27 januari 2010
Sidan 9 av 28


Bilaga B
Samrédsmote 27 januari 2010
Sidan 10 av 28

MKB - innehall

Kapitel 10 Slutforvar for anvant karnbransle

1634000
L

Boendemilj6 och halsa
Paverkan, effekter och konsekvenser

T
BT02000

* Inga bullernivaer oéver riktvarden
fran uppférande och drift

1
« Okade bullernivaer langs L
transportvagar e
b 3
* Inga miljokvalitetsnormer for luft ., "\
overskrids T S A
« Inga utsléapp av radioaktiva &mnen S ks o
| B WEHM_"C IIIII o A
- 60 dBA SKIonbid 2000-10-07 104
BT i a0
| 0
| RLLL Gallane riktvirde:
B 35488 50 dBA far bygghbuller kvall

kg 2

10
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Rekreation, kulturmiljé och landskapsbild
Paverkan, effekter och konsekvenser

« Okat buller och mansklig rorelse
« Inga sarskilda kulturmiljovarden i omradet
» Anlaggningen framst synlig fran havet

Sakerhet och stralskydd, miljorisker
Paverkan, effekter och konsekvenser

* Ingen spridning av radioaktiva amnen under normal drift,
storning eller missode

* Vanliga miljorisker, exempelvis spill av drivmedel eller kemikalier

kg -

11
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Naturvarden
Paverkan, effekter och konsekvenser

. o | v

Naturvarden i Forsmark

kg 2

12
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Naturvarden — vatmarker och skogsmiljoer

Dma 2 - Rogonali virde

0 1530000 32000 14000
]
5
\ -
2 3 -
. 1 g
5 \ 5
)
Al
1
1
2 1
. T
b ’
~ e 3
/ . 1o
- -
" . .
g i g
f ~ L
~ - 2
% Tk ~ e .
| ~
3 PSR, S
1 awtar
1830000 1632000 34000
Shogas Nasurvhrde
| R .

25

Annat arbete med koppling till naturvarden
| Forsmark

* AnsOkan om dispens enligt
artskyddsforordningen

* Underlag till skotselplan for SKB:s
fastigheter

kg

26

13
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Planerade verksamheter som kan ge upphov
till konsekvenser for naturmiljon

« lanspraktagande av mark

Utslapp till vatten

Bortledande av grundvatten

« Ovriga vattenverksamheter

kg =

lanspraktagande av mark och
vattenverksamheter ovan mark

=~
g

.-:..-"_.
e

* -

= — " 3
Bro och vaganslutnin W =
<

g .“" A mréa for vattenrening

—

-
TN —
-

N :
Bergupplag
: i : Tidrmpussen och
I e

s iy o

3
—

28

14
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Vattenhantering
* Utslapp till vatten * Reglering av sjon Tjarnpussen
« Lakvatten fran bergupplag
» Spillvatten Lanshaliningsvatten
« Lanshé&liningsvatten Pegten y/A
+ Dagvatten X i S
Berguppiag -
Reningsverk -!,'f"':"‘ \.‘C o = e
| S we “'?59
- T @ __Ijarnpyf_;sen ;_,'1- =
YA ta o N °
- —in 7 L . " ’ Lakvatten
“o
KB &

Bortledande av grundvatten

Slutférvarsanlaggningens utbyggnad

Grundvattenbortledningens effekter
och konsekvenser — dversikt

Grundvattenforhallanden i Forsmark

Grundvattenbortledningens effekter
 Effekter pa grundvattenférhallanden
» Effekter pa sjoar och backar

e .

15
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Slutférvarsanlaggningen — etappvis utbyggnad

Effekter av grundvattenbortledning

‘ Avsénkning av
Tu?m grundvattenytan

Effekter pa

Avdunsining backvattenféring &
BL / sjonivaer

Avsénkning av
grundvattennivan
i berg

Inléckage av
grundvatten

saltvatten

16
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Konsekvenser av grundvattenbortledning

Byggnader & annan
infrastruktur:
Rorelser 1 mark

Skogsbruk:
Forandrad bonitet Enskild vattenforsirjning:
Forsanwade
uttagsmojligheter eller

Naturmiljé: Forandrade
vattenkvalitet

livsbetingelser for vixt- Jordbruk: Forandrad
och djurliv skordeavkastning

kg =

Grundvattenforhallanden i Forsmark

lT Bortledande av
grundvatten

Avrinning
— Hav
S

kg :

17
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o) e o]
Effekter pa grundvattenférhallanden
]
mRE———le e .
e e =N ool T m—
Trycksankning i berget, 50 m u h =25 km? Sankning av grundvattenytan = 1 km?2
- Inlackage under uppférandeskede (7 ar): 10-20 liter per sekund
« Inlackage under driftskede (resterande tid): 20—40 liter per sekund
 Grundvattenytan &terhamtar sig inom 1-2 ar efter att grundvattenbortledningen upphort
KB =

e o0z

Effekter pa sjoar och backar

38000 1828000 18300

20000

PFA1083E
e

o

& Yivatienniviistationer

Sjonivaer

« Bolundsfjarden, Géllsbotrasket:
Sjonivasankning (medel) ~ 0,01 m

« | dvrigt: Sjonivasankning (max) ~ 0,01

kg

b} atlenferingstation R oy
A2 ==
Vattenfoéring

« Inflédet till Bolundsfjarden minskar max en tiondel

« | Gvrigt sma effekter
m

36

18
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Utslapp till vatten och 6vriga vattenverksamheter
Konsekvenser for naturvarden

Utslapp av lanshallningsvatten

Brostdd i kylvattenkanalen

Reglering av Tjarnpussen samt rening av vattenfléde

Nyttjande av bergmassor fran piren till SFR

‘ Sma konsekvenser for naturvarden

kg "

lanspraktagande av mark
Konsekvenser for naturvarden

kg -

19
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Grundvattensankning
Konsekvenser for naturvarden

Vatmarker

Ortbarrskogar

1630000

6702000

£700000

8598000

6702000

6700000

6658000

1630000 1632000

Naturvardesklass vitmarker e ‘Schakt
I rsss 1 - HationeRt varde Shtiorvar

E Klass 2 - Regional varde

kg

Klass 3 - Kommunalt varde

Paverkansomiads i n
| taass 4 - Lokalt vards A e, R

o

1950080, 1830000 1632000
0w wom N Naturvardesklass oribarrskogsobjekt s Sehakt i
Kiass 1 - Nationellt varde ——
Bakgrundskartor © Lartmatenst A - Shutforvar o 2
1018

- ModeBomrade MOUSE SHE 5o & 52002 104

[ taass 2- Regionalt varde

o ., Modellomrade s 09.10:08 1185
Klass 3 - Kommunalt viirde =" MOUSE SHE Kaitar i 05000014
[ Hass 4 - Lokalt virde Paverkansomrade grundvattenytan
B -oim

39

Grundvattensankning
Konsekvenser for vatmarksmiljoer

1634000
L

i

f

o =

Brlpemgss

Tl S
A 9

Konsekvenserna for vatmarksmiljoer
begransas genom lampliga atgarder

| * Golar med férekomst av gélgroda
« Rikkarr med férekomst av gulyxne

Kraver dispens fran
artskyddsforordningen

L
1632000

Konsekvenser [ 2 smé konsekvenser
I 5 1ycher stora konsekvenses [l 1. Ovetyiga konsekvenser
[ 4 Stora konsekvenser [ 0. 1nga wonsekvenser

| 3 Markbara ()

kg

N
©Lantmateriet
EKG 2008-08-12

40

20
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Forslag pa atgarder
Skydd av naturvarden

Utslapp till vatten: Rening av vattenfloden innan utslapp

Storningar under uppforande: Utbildning och restriktioner
(exempelvis begransningar under hackningssésongen)

Skogsskotsel: Fri utveckling av skogen

 lanspraktagande av mark: Uppférande av nya miljoer for
golgrodan

« Grundvattensankning: Tatning av berget, infiltrationsatgarder

kg g

Nya golar och infiltrationsatgarder
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Slutsatser
Konsekvenser for naturvarden

» Med planerade atgarder bedéms konsekvenserna for
naturvarden i Forsmark vara hanterbara

. o S 43

MKB - innehall

Kapitel 12 — 14 Hela systemet

* Sammanlagda konsekvenser
» Kumulativa effekter

« Sammanstéllning av planerade
atgarder

« Jamforelse av alternativa
systemldsningar

Sp =
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Kumulativa effekter i1 Forsmark

» Utbyggnad av SFR
» Karnkraftverken
» Planerad vindkraftpark

* Ny hogspéanningskabel
Fenno-Skan

* Nytt reningsverk

* Planerade korttidsbostader

" .
L

Miljofragor som hanteras i annat =
N - U\
sammanhang an i MKB:n

Nagra exempel S)
c

« Dispens fran artskyddsférordningen

« Milj6- och naturvardsanpassad skétsel av SKB:s fastigheter
* Miljéprogram fér genomférandet

* Kontrollprogram

« Samrad enligt Esbokonventionen om gransoverskridande
miljopaverkan (Ostersj6landerna via Naturvardsverket)

m :
ke
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Lansstyrelsens 10 fragor — 1

Det bér uppréttas en enda, gemensam och utttmmande
miljokonsekvensbeskrivning for hela slutférvarssystemet (det vill
saga slutforvaret och inkapslingsanlaggningen tillsammans med
ovriga i projektet ingaende verksamheter, inklusive transporter, i
samband med byggande och drift) for tillstandsprévningen enligt
saval miljobalken som karntekniklagen. Stralnings- och
sakerhetsfragorna forutsatts inga i miljokonsekvensbeskrivningen
liksom den langsiktiga bedomningen som ar av sarskilt intresse
med hansyn till klimatologiska, biologiska, hydrologiska och
geologiska liksom omvarldsforandringar med mera.
Miljokonsekvensbeskrivningen forutsatts aven belysa riskerna for
olyckor, haverier, sabotage och terrorhandlingar samt effekterna
av de sarskilda skydda som kan anses befogade i samband med
verksamheten.

o :

Lansstyrelsens 10 fragor — 2

Bedomningen och beskrivningen av alternativa platser for
slutférvaret for anvant karnbransle bor representera en geologisk
bredd. For att mojliggora jamforelser med berggrunden pa olika
platser med andra bergarter an de som nu varit foremal for
platsundersokningar i Forsmark och Simpevarp-Laxemar bor
redovisningen aven utga fran analyser av de geologiska
undersokningarna som tidigare har genomforts pa andra platser i
Sverige.

e :
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Lansstyrelsens 10 fragor — 3

Bedodmningen och beskrivningen av alternativa utformningar av
verksamheten bor omfatta KBS-3-metoden och samtliga andra
mdjliga metoder som har uppmarksammats vid samrad eller
genom SKB:s forskning och utveckling.

" :

Lansstyrelsens 10 fragor — 4

For alternativ som innebar geologisk forvaring bor det i
miljokonsekvensbeskrivningen finnas en redovisning av
mojligheterna att aterta det anvanda karnbranslet — innan
respektive efter forslutning; for férandrad hantering eller
forandrad forvaring — samt konsekvenserna av sadana
forfaranden.

e .
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Lansstyrelsens 10 fragor — 5

Redovisningen bor innehalla en beskrivning av konsekvenserna
av att verksamheten inte kommer till stand ("nollalternativet”)
enligt den tidsplan som SKB har redovisat vid samradet enligt
miljobalken.

" :

Lansstyrelsens 10 fragor — 6

Alternativredovisningen bor utformas sa att den ger mojlighet att
folja och forsta de strategiska 6vervaganden som gjorts (med
avseende pa manniskors halsa och miljon, inklusive fragor om
langsiktig sakerhet samt hushallning med resurser) for det
alternativ som valts och for de alternativ som har férkastats. Det
ska finnas en sarskild motivering varfor ett visst alternativ har
valts for ansdkan om tillstand.

s |
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Lansstyrelsens 10 fragor — 7

Miljokonsekvensbeskrivningen bor innehalla en analys och en
samlad bedémning av basta mojliga teknik for att minska avfallets
mangd, farlighet och livslangd (till exempel genom separation och
transmutation).

" .

Lansstyrelsens 10 fragor — 8

Riskerna for kemisk-toxisk paverkan pa manniskors halsa och
miljon, bland annat av olika material (till exempel
injekteringsmedel som anvands i sprickor i berget) som kan
komma att tillféras forvarsanlaggningen bér uppméarksammas.

e .
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Lansstyrelsens 10 fragor — 9

Projektets forenlighet med miljobalkens 6vergripande mal och
krav inklusive de nationella och regionala miljomalen samt
faststéllda miljokvalitetsnormer och rikt-/gransvéarden boér
varderas och redovisas.

o :

Lansstyrelsens 10 fragor — 10

Den icke-tekniska sammanfattningen av
miljokonsekvensbeskrivningen inklusive sakerhetsanalysen bor
utformas sa att den kan forstas av en betydligt bredare krets
an experterna inom karnavfallsomradet.
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