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Stralsakerhetsmyndigheten  Begiran om komplettering

2014-03-19

Swedish Radiation Safety Authority

Handlaggare: Georg Lindgren

Svensk karnbranslehantering AB Telefon: 08 799 4132

Box 250
10124 Stockholm Var referens: SSM2011-2426-184

Begaran om komplettering av ansokan
om slutforvaring av anvant karnbransle
och karnavfall —
Konstruktionsforutsattning "inflode till
deponeringshal mindre an 150
kubikmeter”

Stralsiakerhetsmyndigheten (SSM) har vid granskningen av Svensk Kérn-
branslehantering AB:s (SKB) ansdkan om tillstdnd enligt lagen (1984:3) om
karnteknisk verksamhet for ett slutforvar for anvant karnbransle och kéarn-
avfall, funnit behov av nedanstdende kompletteringar.

SSM onskar att kompletteringarna eller en tidplan for dess framtagande &r
myndigheten tillhanda senast den 7 maj 2014.

Om SKB onskar ytterligare forklaringar eller fortydliganden av de fragor
som omfattas av denna begéran, och som inte avser enklare klargéranden av
praktisk eller administrativ karaktér, ska detta ske vid protokollférda méten
mellan berérda personer pa SSM och SKB.

Kompletteringar

SSM onskar ytterligare férdjupad information om SKB:s planerade han-
tering av konstruktionsforutséattningen som foreskriver att infléden till depo-
neringshalen under buffertens dterméttnadsfas ska vara mindre 4n 150 m’.
SKB har i ett tidigare svar givit information i denna fraga (SKB DokID
1372560, 2013-04-03, SSM2011-2426-112). SSM har utifran dessa svar
identifierat nagra mer utméarkande fragor och SSM o6nskar specifikt att:

1. SKB bedomer forutsiattningarna for att kunna definiera en undre
grins for floden (eller andra relevanta parametrar) som orsakar
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kanalbildning med erosion utifran erfarenheterna fran det utveck-
lingsprojekt som ndmndes i den tidigare kompletteringen.

2. SKB redogor for hur den nuvarande eller en vidareutvecklad kon-
struktionsforutséttning &r ténkt att kunna verifieras med méitningar
under driftsfasen sa att kanalbildning med erosion inte uppnér en
omfattning som leder till att sikerhetsanalysens krav pa buffert-
densitet dsidositts.

3. SKB bor belysa effekterna av den planerade hanteringen av kon-
struktionsforutséttningen som syftar till att begrénsa kanalbildning
med erosion pa utnyttjandegraden av potentiella deponeringshals-
positioner.

4. SKB redogor for konsekvenserna av kanalbildning med erosion i
fallet att det inte kan uteslutas ske i de valda deponeringshalen.

Skalen for begaran om komplettering

Enligt 5 § i SSM:s foreskrifter om sékerhet vid slutforvaring av kérndmne
och kérnavfall (SSMFS 2008:21) ska barridrsystemet i ett slutférvar ha
télighet mot héndelser som kan paverka funktionerna efter forslutning.
Taligheten ska enligt 11 § redovisas genom en sékerhetsredovisning som,
utover bestimmelserna i SSM:s foreskrifter om sékerhet i kdrntekniska an-
laggningar (SSMFS 2008:1) 4 kap. 2 § och 3§ samt Bilaga 1, ocksa ska
innehélla en redogorelse av tillimpbarheten av de antagna parametrarna och
forutsittningarna samt osékerheter och variabilitet av dessa. Enligt de all-
ménna raden till SSMFS 2008:21 till 9 § och Bilaga 1 bor édven konstruk-
tionsstyrande fall, tillverkningsteknik, kontrollerbarhet anvindas for att un-
derbygga konstruktionsforutséttningar sdsom barridregenskaper.

En av de konstruktionsforutsittningar som ligger till grund for sékerhets-
analysberikningarna dr att inflodet till ett deponeringshal under &termatt-
nadsfasen inte ska Gverstiga 150 m® (SKB TR-09-22 avsnitt 3.3.2).

SSM anser att det baserat p& denna konstruktionsforutséttning och den in-
formation som SKB hittills har givit inte gar att helt utesluta att det finns ett
spann for inflodet till ett deponeringshal som é&r for litet for enkla flodesmét-
ningar men stort nog att skapa problem med buffertdensiteten pga. kanal-
bildning med erosion. Fragan dr dérfor om SKB har forutséttningar att infor
drifttagningen ta fram maitbara krav som sékerstéller att syftet med
konstruktionsforutséttningen uppfylls, dvs. att forhindra kanalbildning med
erosion i bufferten som &r s& omfattande att buffertdensiteten inte uppnar de
for initialtillstdndet faststéllda ramarna.
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Mot bakgrund av detta och ovan angivna foreskriftkrav anser SSM att SKB
bor komplettera ansokan med uppgifter enligt punkt 1 till 4 ovan. Darvid bor
SKB bemota de synpunkter pa SKB:s tidigare komplettering som fram-
kommit vid SSM: sakgranskning och som redovisas i punkterna a till ¢
nedan.

SSM:s synpunkter pa SKB:s tidigare komplettering i fragan
De av SKB givna kompletteringarna (SKB DokID 1372560, 2013-04-03,
SSM2011-2426-112) ger inget definitivt svar pé frdgan om hur konstruk-
tionsforutséttningen relaterad till infloden till deponeringshal kommer att
hanteras. I kompletteringen anger SKB hur situationer med relativt hoga och
relativt l1dga floden kan angripas. SSM:s tolkning &r f6ljande:

e For forhéllandevis hoga floden till en deponeringstunnel gr SKB:s
argument ut pa att en viss andel (10 %) av den totala vattenvolymen
i en atermittad deponeringstunnel behover fldda in till det berdrda
deponeringshélet. Detta innebar att inflodet till deponeringshalet be-
hover vara sé stort att det utan storre svarigheter kan méatas. Darmed
kan deponeringshélet undvikas.

e For forhéllandevis laga floden till en deponeringstunnel skulle ett in-
flode till ett deponeringshél kunna vara sa litet att det kan vara svért
att méta och 4nda leda till ett ssmmanlagt inflode pa mer &n 150 m’
under en ldng atermattnadstid. For sa 14ga floden kan det dock
ifrdgasittas om kanalbildning med erosion kan uppsté och uppritt-
hallas 6ver en tid som leder till sa stor bufferterosion att kraven pa
buffertdensiteten inte kan uppfyllas. Darfor genomfor SKB ett ut-
vecklingsprojekt med malsittningen att kunna definiera en undre
gréans for infldden till ett deponeringshal som kan orsaka kanalbild-
ning med erosion av problematisk storlek.

SKB anger i svaret till tidigare begédran om komplettering att mojligheten
utreds att ersétta eller komplettera nuvarande krav med krav baserade pé
resultat fran hydrauliska tester i pilothal for deponeringshal.

SSM har f6ljande synpunkter pa SKB:s tidigare komplettering som SSM
Onskar att SKB beaktar i svaret till denna begédran om komplettering:

a. SKB avser att injektera deponeringstunnlarna for att begrénsa infl6-
dena for att kunna uppfylla konstruktionsforutséttningen for in-
stallation av aterfyllnaden (SKB TR-10-18 avsnitt 4.6.2 och tabell 2-
3). Kan detta leda till att inflddena till deponeringstunnlarna blir sa
sma att angreppsséttet med att méta infloden till deponeringshal inte
ar gngbar for en betydande andel av deponeringstunnlarna? Hur
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stor andel av deponeringstunnlarna beddmer SKB kommer att ha sa
pass laga floden dven utan injektering?

b. SKB verkar i resonemanget kring andelar av infloden till depo-
neringstunnlar och enskilda deponeringshal utgd ifrén att detta for-
hallande &r konstant i tiden. Det skulle dock kunna vara ténkbart att
partiell terméttnad av aterfyllnaden begrinsar inflodet till depo-
neringstunneln. Samtidigt skulle kanalbildningen i deponeringshélet
kunna leda till att detta inflode inte minskar i samma omfattning. En
jamforelse av olika infléden skulle ddrmed bli mer komplex och be-

hova innefatta dterméttnadsforloppet for aterfyllnaden och bufferten.

Anser SKB att en sddan situation kan vara betydelsefull? Svaret bor
motiveras.

c. Vilka effekter bedomer SKB att fordndrade flodesmonster under
atermittnadstiden kan ha pa mojligheten att verifiera konstruktions-
forutséittningen genom métningar innan deponeringen?

Denna begiran om komplettering har beretts i tillstindsprovningsprojektets
projektledningsgrupp under medverkan av Flavio Lanaro och har foredragits
av Georg Lindgren.

Ansi Gerhardsson Georg Lindgren
Projektledare Utredare
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