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Svar till SSM angaende redovisningen av alternativa metoder i ans6kan om
slutforvaring av anvant karnbransle och karnavfall

Strélsdkerhetsmyndigheten, SSM, har i sin skrivelse till Svensk Kérnbrinslehantering AB,
SKB, daterad 2012-06-28 berett SKB mgjlighet att yttra sig dver ett antal remissinstansers
onskemadl om att ansokan behdver kompletteras med utforligare redovisning av alternativa
metoder for slutforvaring av anvént kirnbransle, sérskilt djupa borrhal.

SKB anfor foljande:

Kaérntekniklagen och stralskyddslagen innehéller inga krav pa att en tillstdndsansdkan ska
innehdlla redovisning av ndgon annan verksamhet eller anléiggning &n den som &r foremal
for tillstdndsprovning. Bada lagarna hénvisar till bestimmelserna i 6 kap. miljobalken som
handlar om miljokonsekvensbeskrivningar och annat beslutsunderlag. Nédrmare
bestammelser om vad en miljokonsekvensbeskrivning ska innehélla finns 1 6 kap. 3 och 7
§§ miljobalken. Grundlidggande &r att den innehéller de uppgifter som behovs for att
identifiera och beskriva de direkta och indirekta effekter som den sékta verksamheten (var
kursivering) kan medfora pd dels ménniskor, djur, véixter, mark, vatten, luft, klimat,
landskap, kulturmiljo, dels pd hushallningen av mark, vatten och den fysiska miljon 1
ovrigt, dels pd hushéllningen av material, rdvaror och energi.

Miljokonsekvensbeskrivningen ska innehélla en beskrivning av den sokta verksamheten
(vér kursivering) med uppgifter om lokalisering, utformning och omfattning.
Miljokonsekvensbeskrivningen ska ocksa innehdlla en redovisning av planerade
forsiktighetsmétt och skyddsétgarder for att skadliga verkningar av den sokta
verksamheten ska undvikas, minskas eller avhjilpas samt de uppgifter som behovs for att
pavisa och bedoma den huvudsakliga inverkan p4 ménniskors hilsa, miljon och
hushéllningen med mark och vatten och anda resurser som den sokta verksamheten kan
antas medfora.

I 6 kap. 7 § 4 p miljobalken finns bestimmelser om vad en miljokonsekvensbeskrivning
ska innehélla som inte direkt tar sikte pa den sokta verksamheten. Den ska innehalla en
redovisning av alternativa platser, om sddana dr mojliga, for den sokta verksamheten,
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alternativa utformningar av den sokta verksamheten samt en beskrivning av
konsekvenserna av att den sokta verksamheten inte kommer till stdnd (nollalternativet). 1
vissa fall fir ldnsstyrelsen stdlla krav pé att ockséd andra jamforbara sdtt att na samma
syfte ska redovisas (jmfr 6 kap. 7 § tredjestycket miljobalken). Léinsstyrelsen i Uppsala ldn
angav emellertid i sitt beslut om betydande miljopaverkan (2002-12-30, Dnr 2420-6907-
02, sid. 5) att man inte funnit att det foreligger skél att krdva sddan redovisning.

Som Strélsdkerhetsmyndigheten sjdlv anger 1 skrivelsen tar de framforda
kompletteringsonskemédlen sikte pd annat &n den sokta verksamheten (i skrivelsen
benimnd huvudalternativet). Onskemalen tar inte heller sikte pa nigon av de
alternativuppgifter som den aktuella miljokonsekvensbeskrivningen ska innehélla. Mot
bakgrund hérav anser SKB att det saknas laglig grund att alagga SKB att komplettera
ansokan i enlighet med de framforda 6nskemalen.

SKB har valt att i ansokan redovisa det underlag och de dverviganden som lett fram till
foretagets beslut att fororda och gé vidare med ett slutférvarssystem enligt KBS-3-
metoden. Ansokansbilagan “Metodval — utvédrdering av strategier och system for att ta
hand om anvint kdrnbriansle” ger en samlad och utforlig redovisning 1 &mnet. I denna
konstateras att ett slutforvar enligt KBS-3-metoden kan, till skillnad mot alternativet djupa
borrhél, uppforas, drivas och forslutas pd ett 1 alla led kontrollerat och verifierbart sétt.
Som angetts ovan saknas emellertid rattslig grund for att dldgga SKB att komplettera
bilagan med ytterligare uppgifter om de slutférvarsmetoder som SKB 6vervigt men valt att
inte g& vidare med och géra till foremal for tillstindsprovning. Aven i toppdokumentet till
ansokningarna och 1 miljokonsekvensbeskrivningen beskrivs bakgrunden till valet av
metod och de andra metoder som dvervégts eller studerats.

Inom ramen for kdrntekniklagens krav pa program for forskning och utveckling (Fud)
kommer SKB att fortsitta med allsidig forskning och teknikutveckling for slutforvaringen
av det anvinda kédrnbrénslet inklusive att folja utvecklingen av andra metoder. Som
exempel pa sddant Fud-arbete kan ndmnas att 2010 ars Fud-rapport innehdll en
uppdatering och vérdering av kunskapsldget avseende metoden att slutférvara anvént
karnbrinsle 1 djupa borrhédl. SKB foljer 16pande utvecklingen avseende andra metoder,
bland annat de arbeten avseende konceptet djupa borrhdl som pagar i USA. Varken detta
arbete eller vad 1 6vrigt som framkommit sedan ansdkan ldmnades in har givit SKB ndgon
anledning att dndra uppfattning om lamplig slutférvaringsmetod. SKB vidhaller att
slutforvaring baserad pa KBS-3-metoden, enligt aktuella ans6kningar, dr den for Sverige
bésta l0sningen.

Med vinlig hédlsning
Svensk Kirnbrinslehantering AB

Kéarnbransleprogrammet

Helene Ahsberg
Projektledare Tillstdndsprovning
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