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Bilaga 1 Visade presentationer

Valkomnande och presentationsrunda

Elin Forsberg, SKB halsar vdalkomna och deltagarna presenterar sig.

Motets syfte och dagordning

Elin Forsberg gar igenom samradets syfte och motets dagordning, se bilaga 1, bild 2-3.

Presentation av projektet
Se bilaga 1, bild 4-25.

Peter Larsson, SKB, presenterar projekt SFR utbyggnad och gar igenom:

-Bakgrund, syfte och mal med utbyggnaden.

-Befintlig SFR anlaggning, utformning, deponerade avfallsvolymer och forbattringsatgarder

- Planerad utbyggnad, dimensioneringsférutsattningar, etappvis utbyggnad pa grund av osdkerheter i
avfallsmangder och tidpunkt da avfallet uppstar, utformning av den integrerade anlaggningen,
byggskedet med bland annat nytt tunnelpaslag och hantering av bergmassor

-Tidsplan for projektet

- Genomforda platsundersékningar och resultat fran dessa.

Fragor i samband med presentationen
Fraga: SSM onskar ett fortydligande om resultatet fran platsundersdkningarna betréffande branta
sprickzoner.

Svar: SKB svarade att man inte hittat nagra nya stora brantstaende sprickzoner. Betydelsen av de
sprickzoner som patraffats ska analyseras inom ramen for arbetet med den langsiktiga
sakerhetsanalysen.

Fraga: Kommunen ifrdgasatter om en extra tunnel till SFR ar nédvandig och undrar om man inte i
stallet kan segmentera reaktortankarna i Studsvik for att undvika denna paverkan pa grundvattnet.

Svar: Det &r inte SKB som beslutar i denna fraga, utan att det ar reaktordgarnas beslut att SKB ska
mojliggéra omhandertagande av hela reaktortankar i det utbyggda SFR. SKB férvantar sig inte nagon
avsankning av grundvattnet pa grund av den nya tillfartstunneln. Befintlig anlaggning har liten
paverkan i och med att anlaggningen ligger under havet. Paverkan pa grundvattnet till foljd av
utbyggnaden kommer att utredas narmare.
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Fraga: Lansstyrelsen undrar om man i SFR-utbyggnaden planerar for att det kan uppféras nya
reaktorer som medfor ytterligare radioaktivt avfall fran drift och rivning, som ska omhandertas.

Svar: SKB tydliggor att detta inte ar en planeringsforutsattning for utbyggnaden.

Fraga: Kommunen undrar om det stélls andra krav pa utformningen av bergrum vid mellanlagringen
av langlivat avfall an vid slutférvaring.

Svar: SKB redogor for att dessa bergrum kommer att utféras pa liknande satt som BLA (Bergrum for
lagaktivt avfall). Det ar viktigt med avfuktning och tunnelduk i dessa utrymmen fér att forhindra
korrosion eftersom avfallet avses flyttas darifran da slutférvaret for l[anglivat radioaktivt avfall (SFL)

ar byggt.

Fraga: Lansstyrelsen fragar hur grundvattenintrangningen i férvaret kommer att se ut efter
forslutning.

Svar: SKB berattar att i den befintliga anlaggningen planerar man att forst fylla igen alla bergsalar
med bergkross, férutom bergsalar for lagaktivt avfall (BLA) som innehaller containrar. Det &r dnnu
inte beslutat vilken typ av forslutning och aterfyllnad som blir aktuell f6r de delar som utbyggnaden
innefattar.

Fraga: Kommunen ifragasatter varfor SKB:s referensutformning ar samma for utbyggnaden som for
befintligt SFR och undrar vilka erfarenheter, bra och daliga, som man tar med sig fran befintlig
anlaggning.

Svar: Ett projekt kallat "SFR 60 ar” pagar for narvarande for att inventera den befintliga
anlaggningens status och ge forslag till forbattringsatgarder. SKB berattar att de erfarenheter som
framkommit i genomgangen av det befintliga SFR, tas tillvara i projekteringen. Det géller bade
tekniska aspekter (val av material, och ventilation) som mjuka aspekter, till exempel erfarenheter
fran genomférda MTO-studier (Méanniska, teknik och organisation).

Fredrik Vahlund, SKB, redogor for arbetet med analysen av den langsiktiga sdkerheten och beskriver
tidigare genomforda sdkerhetsanalyser, krav pa analysen samt metodik for genomforande. Fredrik
Vahlund gar vidare igenom slutsatser fran SAR-08 samt SSM:s beslut i fragan. Se bilaga 1, bild 26-35.

Fragor i samband med presentationen

Fraga: Kommunen frdgar om man med SFR 1 avser den befintliga anldggningen, och menar vidare att

det kan bli begreppsforvirring ndr man sedan anger utbyggnad av SFR, etapp 1.

Svar: SKB dr medvetna om detta och forsoker att undvika beteckningen SFR 1 vid extern

kommunikation. De begrepp som SKB vill anvanda ar “befintlig SFR-anldaggning” och “utbyggnaden av

SFR”, som gors i tva etapper (etapp 1 och 2).
Fraga: Kommunen anser att det ar otydligt i utkastet till samradsunderlag om det ar hela
verksamheten som omfattas av sdkerhetsanalysen eller bara den planerade utbyggnaden.

Svar: SKB tydliggor att det ar hela verksamheten, bade sjalva bygget och den utbyggda och
integrerade anldaggningen, som ska provas. Sakerhetsanalysen goérs for hela den integrerade
anlaggningen.
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Fraga: Kommunen undrar om det ar nagon skillnad pa ”1ag- och medelaktivt avfall” jamfort med
"kortlivat avfall”, med tanke pa dndringen av uttolkningen av anlaggningens namn (SFR).

Svar: SKB menar att man forsokt tydliggéra definitionen pa olika typer av avfall i en faktaruta i
samradsunderlaget (sidan 6). Generellt kan sdgas att bendmningarna av det avfall som ska
slutférvaras i SFR har skiftat genom aren men avfallstypen har varit densamma, det vill sdga kortlivat
Iag- och medelaktivt avfall. Att SKB vill framhalla att det ar kortlivat avfall ar for att skilja det fran
langlivat avfall, som inte ska slutforvaras i SFR.

Fortydligande efter motet: SKB:s uttolkning av SFR var tidigare Slutforvar for radioaktivt driftavfall. |
och med att man nu planerar for att daven slutférvara rivningsavfall i SFR, har uttolkningen andrats till
Slutforvar for kortlivat radioaktivt avfall.

Presentation av forslag till avgransning MKB och samrad

Elin Forsberg beskriver SKB:s planer vad géller ansdkningar, MKB och samrad. Planerad avgransning
av MKB (saklig, geografisk, tidsmdssig och alternativ) samt planerade underlagsutredningar till MKB:n
redovisas. Studerade lokaliseringsalternativ redovisas samt resultaten av jamférelsen av
lokaliseringsalternativ. Se bilaga 1, bild 36-42.

Fragor i samband med presentationen

Fraga: Kommunen undrar hur SKB ser pa kommunalt veto vad galler utbyggnaden av SFR.
Svar: Detta har inte diskuterats i projekt SFR utbyggnad varfér SKB ber att fa aterkomma i denna
fraga.

Kommentar: Kommunen undrar om SKB skulle ha utformat befintligt SFR pa samma sdtt om man
byggt anldggningen i dag och menar att teknik med mera ha utvecklats under den tid SFR varit i drift.
Darfor ar det viktigt att SKB motiverar metodval och liknande. Vidare framférdes att det ar viktigt att
SKB tydliggor att SFR far en dndrad anvandning i och med att anldggningen ska ta emot rivningsavfall.
Det ar bra att SKB kommer att belysa de kumulativa effekterna som kan uppsta med andra
narliggande verksamheter. Detta ar viktigt for att kunna se helheten.

Svar: SKB noterar synpunkterna.

Fragor och diskussion

Fraga: SSM menar att det fér SSM:s del ar viktigt att man utgar fran stralsdkerhetsperspektivet i
MKB:n, som kommer att vara ett underlag for bade KTL-ans6kan och MB-ansdkan.

Svar: SKB framfor att stralskydds- och sakerhetsfragor kommer att utgora en viktig del av MKB:n.

Fraga: SSM undrar om SKB i MKB:n kommer att redovisa vilka krav man stéller pa berget.

Svar: SKB menar att detta inte kommer att redovisas i MKB:n. Bergets egenskaper ses som en del i
analysen av den langsiktiga sakerheten. En annan viktig del fér den langsiktiga sdkerheten ar
utformningen av anldggningen, som kan anpassas efter berget. Bergets egenskaper maste darmed
ses tillsammans med utformningen av slutférvaret. SKB avser darmed inte redovisa detaljerade krav
pa berget. Oversiktliga krav &r till exempel att man ska undvika stérre deformationszoner,
malmfyndigheter mm.
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Fraga: Kommunen pekar pa att det &r viktigt med sambanden mellan SFR och Karnbransleforvaret,
det vill sdga hur dessa paverkar varandra, till exempel vid modellering av fordndrade
grundvattennivaer.

Svar: SKB informerar om att detta gors i modelleringarna for Karnbransleférvaret i dag och att detta
kommer att géras aven for utbyggnaden av SFR.

Fraga: Kommunen undrar hur grundvattenflédet genom ett férslutet SFR ser ut.

Svar: SKB forklarar att grundvattenflodet blir olika i olika forvarsdelar. Runt silon finns bentonit som
begransar flodet, medan man far ett stérre grundvattenfode genom bergsalarna an for Silon.

Fraga: SSM papekar att det ar viktigt med tidsaspekten i nollalternativet, det vill sdga vad blir
konsekvenserna av att tidsplanen for utbyggnaden av SFR inte halls och de kadrntekniska
anlaggningarna inte kan rivas som planerat. Vidare menar SSM att det ar viktigt att motiveringen av
plats och anldaggningsutformning sker utifran avfallets egenskaper.

Svar: SKB noterar synpunkterna.

Fraga: Lansstyrelsen papekar att det ar viktigt att beskriva den sammanlagda paverkan, fran

utbyggnaden av SFR och byggandet av Karnbransleforvaret, pa befintliga verksamheter i SFR och FKA.

Det ar en forutsattning att dessa verksamheter kan fortga utan storning under utbyggnaden. Vidare
undrar Lansstyrelsen om det verkligen gar att soka for etapp 2 redan nu, da den ligger sa langt frami
tiden och teknikutvecklingen da kan ha kommit langre.

Svar: Det dr SKB:s intention att soka for helheten vid samma tillfélle och man har fort diskussioner
med jurister kring detta. Planen ar att bygga ut SFR i tva etapper och det ar viktigt att prova helheten
och dess konsekvenser.

Kommentar: SSM vill tydliggor att man ser SFR som en helt ny anldggning vid prévningen. Detta
kommer man att diskutera vidare med SKB i andra sammanhang.

Fraga: Lansstyrelsen lyfter fram att den icke-teknisk sammanfattningen, som ska inga i MKB:n ar
viktig.

Svar: SKB framfor att den kommer givetvis att finnas med i MKB:n, och man ar medveten om att den
maste vara lattillganglig.

Frdga: Kommunen framfor att det &r viktigt att inte tappa bort de ”mindre miljoéfrdgorna”. Aven d
miljokvalitetsnormer (MKN) inte 6verskrids ,bor utslapp till luft fran arbetsmaskiner,
energiforbrukning och liknande beaktas.

Svar: SKB arbetar aktivt med miljostyrning i sina projekt, t ex i projekt SFR-utbyggnad. Miljéaspekter
hanteras darmed i projektets alla skeden. Styrningen sker genom exempelvis miljoprogram med
miljomal och krav samt via SKB:s integrerade ledningssystem.

Kommentar: Lansstyrelsen berattar att FKA har initierat ett projekt for att tillvarata varme i
kylvattnet, som kan vara intressant dven for SFR. SKB berattar att man har samtal med FKA angadende
detta.

Fraga: Kommunen undrar vilka typer av kumulativa effekter som kommer att beskrivas i MKB:n.

Svar: SKB berattar att man till exempel kommer att titta pa masshantering, bullerutbredning och
forandringar av grundvattennivaer.
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Fraga: SSM undrar om transportbuller ocksd kommer att beskrivas och i sa fall, for hur stort omrade?

Svar: SKB svarar att utbredningen av buller fran transporter kommer att beskrivas langs
transportvagarna ut till nar bidraget fran SFR:s tillkommande transporter inte langre kan urskiljas.

Fraga: Kommunen undrar om en preliminar MKB kommer att tas fram till det avslutande samradet.

Svar: SKB svarar att man inte har bestamt det dnnu.

Fraga: SSM undrar om lokaliseringsutredningen ska inga i MKB:n. SSM anser vidare att det finns lite
beskrivet ur stralsdkerhetssynpunkt i lokaliseringsutredningen och att det saknas referenser vad
galler t ex geologi och doser.

Svar: SKB svarar att utredningen troligen kommer att utgora en referens i MKB:n. SKB anser det inte
vara rimligt att genomfora platsundersdkningar och efterféljande utvarderingar av sakerheten for
varje Overvagt alternativ. Kriterierna for valet av plats finns redovisade i den prelimindra rapporten
"Lokalisering av slutférvar for kortlivat radioaktivt avfall” (P-10-35).

Fraga: Kommunen framfor att det ar viktigt att det framgar varfor SKB valt dstkust framfor vastkust.

Svar: SKB menar att det i lokaliseringsutredningen framgar att man tittat brett pa fler platser och valt
Forsmark efter att ha gatt igenom kriterier for vad som ar maijligt och rimligt.

Fraga: Lansstyrelsen menar att SKB bor fortydliga vad som hander vid avveckling och férslutning av
slutférvaret, till exempel vilken typ av aterfyllnad som ar tankt och hur mattningen av grundvatten
gar till. Vidare kan man fortydliga att det kommer att finnas en stenkross under byggskedet och hur
lakvattnet fran bergupplaget kommer att renas. Formuleringar att SKB tycker/anser/bedémer ar
olyckliga, om de inte direkt aterfoljs av en motivering.

Lansstyrelsen framfor att man kommer skicka en lista 6ver de myndigheter och verk, som man anser
bor inga i samradet. Vidare kommer Lansstyrelsen att skicka ett samlat samradsyttrande.

Svar: SKB noterar synpunkterna.

Fraga: Kommunen framfor att SKB borde ta till erfarenheterna fran samradet om
Karnbransleforvaret och ha fardiga underlagsrapporter till samraden, framforallt sdakerhetsanalysen
till det avslutande samradet. Vidare menar man att det &r bra att i MKB:n ha en omvaérldsanalys som
beskriver hur/vad man gér med avfallet i andra ldnder, framf6rallt i Europa.

Kommunen undrar hur dokumentationen, bade fran detta mote och fran kommande samrad,
kommer att goras tillganglig.

Svar: SKB noterar synpunkterna. Betraffande dokumentationen fran samraden har man inte bestamt
hur man ska géra, men troligen kommer den att goras tillganglig via SKB:s webbplats.

Motets avslutande

Da det inte fanns nagra fler fragor eller 6vriga synpunkter pa samradsunderlaget eller avgransningen
av MKB, tackade Elin Forsberg for att sa manga hade kommit till motet och bidragit med vardefulla
kommentarer och synpunkter. SKB tar gdrna emot ytterligare synpunkter sa att de kan arbetas in i
samradsunderlaget innan det gar ut i en bredare krets.
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