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den svenska folkomrostningen om EMU rostade en majo-

ritet av svenskarna mot ett europeiskt valutasamarbete.

Forklaringar om varfor avloste varandra pa ledar- och de-
battsidor i svensk press. Ganska snabbt framkom att forlusten
berodde p4 att kvinnor — medelélders kvinnor, unga kvinnor, vil-
utbildade och mindre vilutbildade kvinnor samt i stor utstrick-
ning offentliganstillda kvinnor — hade sagt nej. Ledande social-
demokrater, bland andra, férklarade att de som rostat nej inte
hade fétt tillrickligt mycket information for att forstd hur de
skulle rosta. Ett liknande resonemang fordes i dansk media i
kolvattnet av deras “misslyckade” EMU-val.

Retoriken kring valresultat innehéller intressanta ledtridar i
vad som i ett sammanhang kan betraktas som korrekta uppfatt-
ningar, det vill siga vad en grupp, en befolkning ”borde” tycka.
Linnéa Nilsson /2004/ ssmmanfattar och ger uttryck for den hir
sortens retorik i "Dagens ET'C kommentar” i ETC 041216.

Som genusforskare kan man fundera 6ver vad den hir for-
klaringen egentligen betyder. Vad menar man nir man argu-
menterar, att kvinnor inte har fitt tillrickligt mycket informa-
tion for att veta hur de ska rosta eller vad de ska tycka? Och kan
det resonemanget overforas pa andra frigor tll exempel negativa
uppfattningar om ett slutférvar f6r anvint kirnbrinsle?




En sidan hir forklaring av ett valresultat eller en uppfatt-
ning, leder inte sillan till slutsatsen att om kvinnorna hade varit
kunnigare, genom att de fitt er information, si hade de for-
sttt bittre och rostat annorlunda. Detta vill vi kalla ett okunnig-
betsargument. Samtidigt finns en argumentation om att kvinnor
inte ir sa riskbenidgna — kvinnor végar inte, dr ridda, ir mindre
forindringsbenigna. Detta vill vi kalla tryggbetsargumentet.
Genom att kombinera okunnighetsargumentet med trygghets-
argumentet kan problemet definieras som att kvinnor rostar
fel, har fel uppfattning. Argumentationen bygger pa att okun-
nighet och trygghetsbehov ir skilen till att kvinnor har storre
benigenhet dn min att siga nej i viktiga samhillsfrigor.

Det visar pé en polarisering didr man argumenterar i termer av
”vi” och ”dem”. I sidan diskussion placeras kvinnor och min i
motsatta positioner med helt olika rationella, eller icke ratio-
nella, utgingspunkter.

I den hir artikeln kommer vi att — ur ett genusteoretiskt och
feministiskt perspektiv — problematisera och reflektera kring
dessa skillnader mellan kvinnors och mins utgdngspunkter.

Som genusforskare menar vi att man konstruerar kén med be-
toning pa just “man” i dess bemirkelse av kon. Forskning
/Forsberg 2000/ och statistik frin exempelvis SCB visar att det
fortfarande finns en uppdelning av var kvinnor och min befin-
ner sig p samhillsarenorna. Kvinnor finns i det privata — i om-
sorgssfiren och pa hemarenan, medan min finns i det offentliga,
i arbetslivet pd heltid, om man ser till statistiken som helhet.
Det hiir fir konsekvenser for vilka val vi gor i vér vardag och hur
vi betraktar virlden, som just kvinnor och min.!

Vi menar att kvinnors val ofta férklaras som en konsekvens
av riskmedvetenhet och bristande information, istillet for att tala
exempelvis om kvinnors konsekvensanalyser wtifrin en annan
rationalitet, dir andra villkor for samhillslivet sitts i fokus.

Vi stiller oss retoriskt frigan om det inte ir en problema-
tisering av kvinnors och mins riskmedvetenhet som behdovs.
Foreligger det en skillnad i riskmedvetenhet mellan kénen? Ar
mins riskbendgenhet alldeles for hog? Vad beror detta i s fall
pé och vad leder detta till med avseende pi attityder och val?

' Vi vill redan nu poingtera att i den hir artikeln betraktas kvinnor och min som grupper/kategorier.
Det finns naturligtvis flera enskilda undantag frin gruppernas handlingsménster, som vi alla kinner tll
fran det praktiska livet. Men de enskilda undantagen betraktar vi som undantag frin ett storre synligt
monster utifrin uppdelning av kon.



Varfor ir ett forhillningssitt till kon viktigt i diskussionen om
ett slutférvar for anvint kirnbrinsle?

I Sjobergs/2007/ artikel kring ungdomars syn pd demokrati-
och teknikfrigor visas i en figur en fordelning i attityd tll slut-
forvar som ir konsuppdelad och uppdelad pé dlder. Figuren visar
att det finns en skillnad mellan kvinnor och min i sin helhet
gillande attityder till ett slutforvar. Den stora skillnaden ir vis-
serligen geografisk, var man bor i landet har ett hogt forklar-
ingsvirde, men koén ir ocksd en central faktor att ta hinsyn dll.
Enligt Sj6bergs studie 4r min i regel mer positiva ll ett slut-
foérvar, medan kvinnor ir mindre positiva. Det dr minst skillnad
i attityd mellan unga kvinnor och unga min och samma tendens
finns ocksé gillande gruppen éldre kvinnor och ildre mén. Storst
skillnad dir kon ér en vikdg attitydfaktor, enligt Sjobergs studie,
iterfinns i dldersgruppen 25-74 &r nir de klumpas ihop, vilket
ir tankevickande pd manga sitt.




Hur kan detta f6rstis? Vi som forskare menar att ett sitt att
forsta denna skillnad 4r genom kvinnors och mins olika placer-
ingar i samhillssfiren. I studier och konsuppdelad statistik finns
olika argument for varfor kon ir viktigt att forhalla sig till gil-
lande stora samhillsfrigor, som till exempel lokalisering av ett
slutforvar for anvint kirnbrinsle /SCB 2006/. Kon ér en nir-
varande faktor i samhallet, som syns bland annat i den markanta
konsuppdelningen av arbetsmarknaden. Dir gor kvinnor och
min dels olika saker, dels dterfinns de i olika branscher och inom
olika delar i organisationer /ibid./. Min som grupp ir oftare
sysselsatta inom konstruktion och kirnverksamheter, medan
kvinnor som grupp arbetar med administration i stodfunktioner
och omsorgsorienterade verksamheter /Forsberg 2007/. Betrak-
telsen av samhillet och arbetsplatser med fokus pé kon, visar
att kvinnor och mién halls ifrdn varandra pé arbetsmarknaden —
det bildas en starkt konsstereotyp segregering. Det gor att kvin-
nor och min som grupper, fir olika samhillsreferenser och
dirmed olika uppfattningar om vad som #r viktigt i livet och for
samhillets utveckling. Till exempel, dr kvinnors och mins olika
tid pd arbetsmarknaden en faktor, dir min oftare arbetar heltid
och kvinnor oftare arbetar deltid, vilket ocksd gor att graden av
valmojlighet och erfarenheter blir olika /Wahl et al. 2001/.

Konskonstruktioner, alltsi de sitt pd vilka sambhillet skapar
flickor/kvinnor och pojkar/min pé, startar tidigt i livet pa indi-
vidnivd /Davies 2001/. En utbredd uppfattning #r att det finns
en sirskild tidpunkt nir konskonstruktionen startar, men si ir
det naturligtvis inte. I likhet med alla mekanismer som péverkar
vira sitt att bli de vi dr, dr de sitt vi gor kon en process — ett pa-
giende skeende 6ver tid /Thomsson och Elvin-Nowak 2001/.
Den processen kan betraktas, beskrivas och analyseras i dess
olika delar, men utan direkt spirbar startpunkt. Som exempel
kan nimnas affirer som siljer produkter for barn, ofédda och
nyfodda. Redan dir ir det mojligt att se konsmarkérer i form
av till exempel morka krigskldder till pojkar och volanger till
flickor — dir kan barn inte sjilva vilja om de ska bli kénsmar-
kerade eller ej. Det valet gor vuxna 4t barnen.

De inredda barnkamrarna, barnklidesavdelningarna och de
kamouflagefirgade pojknapparna ir nigra enkla exempel pa
explicitgjord och fortydligad konskonstruktion. De visar tyd-




ligt hur kénskonstruktion kriver handling och aktivt aktorskap.
Konskonstruktion, eller varfor inte kalla det kon som social
konstruktion, dr ngot som kan betraktas som ett mal att striva
efter, ndgot som vi alla 4r en komplex del av genom att vara en
del av samhillet. Kénskonstruktionen syns och firgar barns och
vuxnas uppfattningar om sig sjilva, sina egna och andras
mojligheter i livet och vilka egenskaper de och andra forvintas
forvirva.

De mer dolda konskonstruktioner som sker i tidsmissigt
lingre sammanhang, ir alla de ir barn befinner sig i skolan, i fri-
tidsaktiviteter och i hemmilj6. Dir pdgar samma konsskapande
processer, genom andra medel, som i grunden 4r kommunika-
tiva till sin karaktir /Heikkild 2006/. I dessa processer blir de
kommunikationssitt som anvinds avgérande genom att de pa
olika sitt signalerar en 6nskad eller stravansvird egenskap. Sig-
nalerna kan vara bade verbala (skriftliga eller muntliga) eller
kroppsliga. Barn fir genom kommunikation tillsammans med
andra barn och vuxna "veta” vad som 6nskas och vad som #r hogt
virderat — och det vi vet idag ir, att det som ir virderat for
flickor och vad som ir virderat for pojkar inte dr samma saker
eller ssamma handlingsménster. Tidigare forskning /Ohrn 2001,
Wernersson 2007/ visar att dessa lingre processer fir stora
langsiktiga effekter pd flickors och pojkars uppfattningar om
sig sjilva och de uppfattningar som etableras om det motsatta
konet. Det hir fir i sin tur konsekvenser for hur dessa flickor
och pojkar, som kvinnor och min, virderar och gor val senare
i livet — det utrymme inom vilket man har mojlighet att agera
utan att vara avvikande.

I skolan som samhillsinstitution sker en mycket stor del av
bade etablerande och ifrigasittande av normer och férvintning-
ar kring kon. Skolan ir dirtill en av de forsta och mest domi-
nerande samhillsinstitutioner som barn deltar i. Sedan ménga
ar har skolan i en rad olika styrdokument krav pa sig att ”aktivt
motverka” bildandet av stereotypa kénsmonster och ge mojlighet
till barn, att pa lika villkor tillskansa sig kunskap och prova vilka
mojligheter som finns i dess omgivning — oavsett kén. Det finns
alltsa ett krav pa, bland annat genom insikter frin genusprojekt
for forskolepersonal, att flickor i lika stor utstrickning som poj-
kar ska fd mojlighet att lira sig om teknik /se exempelvis Svaleryd
2003/. Pojkar ska, 1 lika stor utstrickning som flickor, fi moj-
lighet att lira sig om hemsl6jd. Man kan argumentera att det
redan ir s, att ocksd pojkar syr och flickor minsann hyvlar och



politiskt och teoretiskt dr det si sedan linge. Forskning och
olika studier visar emellertid att flickor och pojkar fortfarande
inte uppmanas till kénsoverskridande handlingar och beteenden
under lingre perioder, utan att uppmaningarna stannar vid en-
skilda tillfillen och ir inte systematiska.

Bilden av hogpresterande fogliga unga flickor och hogljudda,
ligpresterande uppmairksamhetskrivande unga pojkar lever vi-
dare, bide som bild och som verklighet. Det hir kontrasterar
tydligt mot den politiska och teoretiska bilden av jimstilldhet.
Bilden av unga individer som ifrigasitter de etablerade normer-
na och som bjuder normerna och férvintningarna motstind ir
en annan kontrast, vilka ocksa i en pedagogisk praktik betraktas
som problematiska av sin omgivning — svira att forhilla sig till,
eftersom de kanske i sitt motstind inte lever upp till férvint-
ningarna kring det kon de ”tillhér”. Med detta vill vi 6versike-
ligt belysa att det i det mest jimstillda samhillet av alla, finns
klara konsstereotypa beteenden som inverkar pé vira sitt att
fatta beslut, argumentera for viktiga centrala frigor, uppleva risk
och rosta for eller emot exempelvis ett slutférvar for anvint kirn-
brinsle.

De sitt med vilka vi skapar och gér innebord av att vara kvinna
och att vara man, ir det som oftast kallas sociala konstruktioner
av kon. Det dr ett av de mest dominerande teoretiska forhall-
ningssitten inom genusforskningen sdsom vi kinner den idag.
De sociala konstruktioner som vi férhiller oss till och som vi
skapar och omskapar i vir sociala vardag, kan sigas till stor del
inkludera forestillningar om kon. I forestillningar om kon finns
forestillningar om hur vi forvintas agera i relation till varandra.
Att skapa och omskapa kon blir nigot som kretsar kring kom-
munikation — tolkningar och forstielser av virlden /Kress
2003, Heikkild 2006/. Nir vi kommunicerar gor vi saker. Det in-
nebir att det dr mojligt att anta att vi ocksd gor kon genom véra
kommunikativa handlingar /Thomsson och Elwin-Nowak 2001/.

I forestillningar om hur kvinnor ska vara, kan man dterfinna
sédant som att kvinnor ska vara sirbara, omsorgsorienterade,
omhindertagande och kinsloorienterade. I detta finns en for-
vintan om att kvinnor har en annan rationalitet som grund for
resonemang och konsekvensanalys 4n min, till exempel gillan-




de slutférvaret for anvint kiirnbrinsle. En del av vad kvinnor for-

véntas gora och hur kvinnor forvintas vara, dr dirfor ocksd det som
konstrueras utifran vira forestidllningar. 1 konstruktionen 4r bade
kvinnor och min delaktiga, men pa olika sitt och pa olika villkor.
Det innebir till exempel att dven om inte alla kvinnor identi-
fierar sig som sirbara, omsorgsorienterade, omhindertagande
eller kinsloorienterade, s3 finns en dold eller mdhinda i vissa
sammanhang en tydlig strivan om att vara eller bli sén — en
sin som ”godkinns”. I sjilva konstruktionen av kategorin
“kvinna” ingar att bide forhalla sig till och att hantera f6rvin-
tade monster f6r kvinnor, genom sambhillets pigiende kons-
konstruktion. Detta i sin tur leder till att de handlingsmonster
som kvinnor antar, strivar efter eller dtminstone forhiller sig
till, innebir forhallningssitt till dessa olika férvintningar pa
normativ kvinnlighet.

Detta leder till att en del av kvinnors handlingsmoénster sker
utifrin en forvintan enbart utifrin hennes (sociala) kon. Detta
fenomen benimns i teoretiska sammanhang internalisering.
Internalisering kan siigas innebira en inkorporering av externa
virden — att kvinnan som individ tar in ndgon annans virder-
ingar i sitt eget virdesystem och ersitter sina egna virderingar
med nigon annans. Hur detta empiriskt belidggs och teoretiseras
kring, dr en av de stora utmaningarna for kvalitativ genus-
teoretisk och feministisk forskning. Ar ett handlingsménster ett
”sant” handlingsmonster hos en individ eller 4r det internaliserat?
Genom noggranna analyser av individers berittelser och just
handlingsmonster kan forskare fé ytterligare svar pé dessa frigor.



Konstruktion av manlighet, eller vad som betraktas som fore-
stillningar om vad en riktig man ir och ska vara, stills ofta i
motsats till konstruktion av kvinnlighet. Mannen forvintas vara
1 princip allt det som kvinnan inte ir, vilket enligt forskare inom
den sa kallade kritiska mansforskningen ocksé ir en av de centrala
positionerna att anta som man, det vill siga den om att vara det
”som inte dr kvinnligt” /se exempelvis Connell 2003/. Lingre
fram i texten problematiserar vi vidare vad detta innebir i vir-
dering av kvinnligt och manligt i samhillsdiskussioner och hur
det kan fi konsekvenser for forstielsen av slutforvar.

Hirdman /2003/ resonerar om konskonstruktionen och ligger
i sin analys till maktférhillande mellan kénen. Hirdman visar
som historiker pa ett antal exempel hur ett skapande av tva av
varandra olika positioner ocksd innebir ett inbérdes maktfor-

hillande. Hon resonerar om det i termer av stora A och lilla a




— min och manligt som stora A och kvinnor och kvinnligt som
lilla a — som en formel eller en metafor for relationen och
maktfordelningen mellan kénen. “Det ir i jimforelsen”, siger
Hirdman, ”"som a formas — stindigt vigd och miitt i relation till
A” /Hirdman 2003, s. 35/.

Hirdman menar att kénskonstruktionen bygger pa de tvi huvud-
principerna:

Konens dtskillnad — att mén och kvinnor gors olika.

Konens hierarki — att det ocksi innebir att en maktordning

byggs in.

Hirdman kallar det ”den manliga ordningens primat” och menar
att det finns en gradering av vad som ir viktigt. Min som grupp
ir overordnade kvinnor som grupp och det manliga ir det som
representerar det riktiga och det som virderas hogre /Hirdman
2003/. Mannen, eller det som min anses representera, gors till
norm och det som ir det ritta, som berittar om hur saker och
ting ska vara.

Hirdmans resonemang om manlig 6verordning och kvinnlig
underordning ir anvindbart, inte bara i analyser av ojimstilldhet
iarbetslivet utan dven i andra sammanhang och kontexter. I ex-
empelvis termer av sikerhet och risk gillande slutforvaring
skulle Hirdmans resonemang innebira att den manliga virder-
ingen av risk dr den korrekta virderingen av risk. Om man gir
tillbaka till den konskonstruktion av flickor och pojkar som
skapar min som tar for sig, dr framétdrivande och si vidare och
kvinnor som omvirdande, mer ansvarstagande — dtminstone
med avseende pé den privata sfiren — sd kan man anta att olika
riskbendgenhet blir hierarkiserad utifrin kén. Nér min bedémer
och virderar risk s3 blir det dirmed en annan risk med ett annat
innehall, &n nir kvinnor gér det. Nir Sjoberg /2007/ 1 sin studie
miter upplevelse av risk hos kvinnor och min fis svaret att
kvinnor upplever hogre risk och didrmed 4r mer negativa till ett
slutférvar i nirheten av hemmet/niromridet 4n vad min ér.
Men vad kan det svaret st for? Kan detta tolkas som att kvinnor
ir negativa till ett slutférvar pa nirorten eller stir det for nigot
annat?

Det Hirdman vidare pekar p3 ir att vi lever i ett sammanhang
— en kontext — dir min och det min star for virderas som det
korrekta och hogre stdende och det som dr norm, och detta kan
foras tillbaka till det vi i inledningen reflekterade kring gillan-
de EMU och att valresultat forklaras av att kvinnor som rostar



”fel” har fatt {or lite information for att rosta “ritt”. Nir min
virderar kirnkraft som icke riskfyllt s blir det, utifrin Hirdmans
teoretiska utgingspunkter, en normerande virdering oavsett
vad som ligger till grund for virderingen /Hirdman 2003/. Med
samma relation som A har tll a, en metafor for en hierarkiserad
virdeordning, har mins virdering tolkningsforetride framfor
kvinnors virdering av till exempel risk. Det resulterar i att vi
inte tar reda pa vad grunden for kvinnors virdering bestir av.
Den korrekta virderingen blir di den som hypotetiskt kan anses
manlig, nimligen att exempelvis tekniska l6sningar och kontroll-
rutiner ir tillrickliga for riskminimering. Om man trots detta
svarar negativt pi frigan om lokalisering av ett slutforvar tll
nirorten, si ir det for att man behéver mer information om
hur tekniken fungerar.

I farlighetsvirdering och riskundvikande beslut ligger en mer
eller mindre implicit analys av méjliga konsekvenser. Man kan
behova stilla frigan om vilka konsekvenser man ser eller anar
av olika handlingsalternativ. Rent hypotetiskt menar vi att om
man jobbar med tekniska frigor som ingenjor pa Forsmarks-
verket, dr inblandad i och har inverkan pa tekniska beslut och
bor tio mil frin kraftverket, bedomer man kanske risker med
kiarnkraft/slutforvar pé ett annat sitt 4n om man bor i nirom-
ridet, inte har det tekniska kunnande som krivs for att forklara
eller veta hur en reaktor fungerar, kanske jobbar med omsorgs-
fragor eller i skola med ansvar f6r ménga icke sjilvgdende indi-
vider. Detta menar vi kan betraktas som tvé ytterlighetspositioner,
ddr den ena kan forstds som en manlig konstruktion och den
andra som en kvinnlig.

Forsbergs 72000/ studier av kénsindelning i samhallet i pro-
duktions- och reproduktionssfirer, visar hur mén i hog utstrick-
ning dterfinns i produktionssfiren, det vill siga byggnad, kon-
struktion och teknik medan kvinnor aterfinns i reproduktions-
sfiren, det vill sidga skola, vard och omsorg. Detta ir ett ménster
vi kiinner igen fran bade statistik och empirisk erfarenhet. Over-
satt till ett mer lokalt ssmmanhang ir lirarna, hemtjinsten och
virden pd orten befolkad av kvinnor och i hég utstrickning
kvinnor som bor i omradet. Dessa kvinnor blir gravida, ammar
och féder upp barnen och har dirmed omsorg ocksa i bredare
mening att férhalla sig till.
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Medan ingenjoren genom sitt arbete vet att risken for foster-
skador dr liten — for att inte siga ytterst marginell — i daglig
verksamhet, kan en gravid kvinna undra vad en eventuell
olycka, hur liten risken in ir, skulle kunna leda till f6r konse-
kvenser. En forskollirare som har dagligt ansvar f6r 30 barn
vet att det blir svért, for att inte siga omojligt att evakuera barn-
gruppen om négot hinder, liksom en skoterska inom #ldrevirden
som har ansvar for en avdelning med mer eller mindre funk-
tionshindrade minniskor som kanske vérdas i livets slutskede.
Individer med olika erfarenheter, ingenjéren med det tekniska
kunnandet och inflytandet, den gravida kvinnan i niromridet,
forskolldraren eller skoterskan, stiller olika frigor och gor inte
sin mer eller mindre medvetna konsekvensanalys utifrin samma
parametrar eller ens samma information.

I den privata sfiren leder den ofta uppdelade arbetsdelningen
i hemmet ocks till olika informationsbehov och olika konse-
kvensanalyser /Czarniawska et al. 2007/. I en traditionell indel-
ning av arbetsuppgifter och ansvarsomraden ér det ofta mannen
som forvintas, eller det betraktas i vart fall som manligt, att
”ordna med det tekniska”, medan kvinnors ansvarsomriden ir
bland annat effekten av resursanvindning. Enligt tillginglig
statistik dr kvinnor i hogre utstrickning 4n min, mer milj6-
medvetna och stir f6r de mer milj6vinliga valen. Kvinnor ér i
hogre utstrickning klimatsmarta, for att anvinda ett aktuellt
ord. Det innebir, for att vara retorisk, att medan min girna ser
att elen enkelt och problemfritt levereras till huset, tinker kvin-
nor i storre utstrickning pa hur detta pverkar den omgivande
naturen. I konstruktionen av kvinnlighet finns andra hinsyn
och annat ansvar én i konstruktionen av manlighet, vilket leder
till att samma information leder till olika stillningstaganden
/Connell 2003/.

Maskulinitet som innebir att min inte trinas att kommunicera
kinslomissigt leder till att oron for brister i det tekniska kun-
nandet forliggs utanfor den egna personen/den egna kroppen,
medan kvinnor trinas i motsatsen nimligen att uttrycka och
kommunicera oro 6ver potentiell fara. Kvinnor trinas dirmed
till att internalisera maktordningen och virderingen av upp-
levd risk, dir internaliseringen leder till att risk forliggs inom
den egna personen/den egna kroppen. Den feminina trining-
en att internalisera och forligga hindelser som kinslor i krop-
pen leder ooverskadlighet av konsekvenser av ett slutférvar for
anvint kirnbrinsle. Den maskulina triningen i att forligga



hindelser och kinslor utanfor det egna jaget, leder dll att det
som kan betraktas som ooverskadlighet kan kinnas hanterbart.
Det som, si att siga, riskerar att hinda, hinder nigon annan-
stans 4n i den egna kroppen.

Bade pé samhillsniva och pa individnivd, i den offentliga och
privata sfiren, leder siledes konskonstruktionen till att olika
frigor stills och olika parametrar virderas, vilket leder dll att
olika konsekvensanalyser gors av kvinnor och av min. Konstruk-
tionen av maskulinitet leder till att risker med kidrnkraft/slut-
forvar uppfattas som minimal for att exempelvis det tekniska
kunnandet ir tillfyllest och tillfredsstillande sikerhetskontroller
utfors. Konstruktionen av feminititet leder tll att kvinnor be-
hover veta andra saker.

Vi menar att vad kvinnor behover veta for att kunna forhélla
sig till kirnkraft och tll ett slutforvar for anvint kirnbrinsle i
niromridet, inte dr utrett i tillrickligt hog utstrickning. Kvinnor
ir mer negativa 4n min. Vi vet inte varfor, dirfor att risken ar
undersokt ur ett manligt perspektiv.
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I den akademiska kontexten dir forskningsfragor definieras och
stills, befinner sig forskaren i samma ordnande av kén som i
resten av samhillet /Andersson 2007/. Frigor godkinns och
underkinns utifrin flera parametrar, dir den sociala konstruk-
tionen av kon ir en del /Thomas 1990/. I de fall d3 kén proble-
matiseras 6verhuvudtaget sker det ofta i relation till normen, det
vill siga den korrekta manliga normen. En genusteoretisk re-
flektion 6ver svaret pd varfor kvinnor rostar nej till EMU eller
ar negativa till kirnkraft och dll ett slutférvar av anvint kirn-
brinsle, 4r att man soker svaret utifrin det som ir det korrekta,
det vill siga det som min svarar och man forsoker komma pé
hur man ska informera kvinnor si att de svarar som forvintat,
istillet fOr att ta reda pd varfor de svarar som de gor.

Sjilva resonemanget om risk och negativ uppfattning ll ett
slutforvar har en reproducerande effeke i sig. Risk och upp-
fattning om kérnkraft/slutférvar kan sigas utgé frin en manlig
virdering av risk och den manliga normeringen av risk, dir
min fir adekvat information for sin position. Det betyder att
den korrekta virderingen skulle kunna vara att sjilva tekniken
och sikerhetskontrollen vid anvindningen av tekniken ska an-
ses vara tillrickligt bra for att man ska kunna anta en lagrisk-
position. En annan virdering skulle kunna vara ur omsorgs-
perspektiv, dir tll exempel frigor om fosterskador, evakuerings-
planer och skydd far en centralare position. Det man di behover
veta for att gora en tillfredsstillande risk- och konsekvensanalys
ar helt andra saker, in vid vilket tryck som reaktorn automatiskt
stings av eller hur kopparkapseln ir konstruerad vid slutfor-
varing av anvint kirnbrinsle.

De frigor vi di méste stilla oss ir, vilka centrala frigor det
dr man inte har stillt.
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Att kvinnor och min har olika instillning till lokali-
seringen av ett slutférvar i den egna kommunen fram-
gér tydligt i forskningen. Bland annat har professor

Lennart Sjobergs méngériga forskning visat pa detta.
Dessa skillnader finns dven inom manga andra omriden
som forknippas med risk.

Fragan har varit uppe till diskussion vid flera av SKB:s
samhillsforskningsseminarier och dven vid ett sirskilt
panelsamtal 2007 och har dé vickt engagemang bland
seminariedeltagarna. En friga som dterkommer i
diskussionen dr den om vad som orsakar skillnader

i riskuppfattning mellan kénen?

For att fa detta ytterligare belyst har SKB bett genus-
forskarna Annelie Andersson vid Uppsala universitet

och Mia Heikkild vid Forsvarshogskolan att utveckla

problematiken i en sirskild artikel. Den ir ett intres-
sant bidrag till den fortsatta diskussionen.
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